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Labrit, sédieties, lidzu!

Turpinas tiesas séde lieta Nr. 2018-12-01.

Tiesa savu darbibu turpinas ar LatvieSu valodas agentiiras parstavju
uzklausiSanu un Sobrid ar iztaujasanu.

TiesneSiem ir jautajumi. Tiesnese Ziemele.

I. Ziemele.

Labrit! Ja. Tikai tads precizgjoss jautajums. Proti, vai Sie materiali, kas ir gadu
gaita sagatavoti, vini tieSam ir loti daudz, tiesa arl ir ieskatijusies visas iesp&jamas
vietn€s, par kuram jiis rungjat... Sakiet, vai ir ta, ka saka pedagogi, kurus mums bija
iesp&ja uzklausit, ka Sie materiali viniem nepalidz&tu biit gataviem Sai reformai, Sai

parejai, ka tie ir pilnigi izmetami ara. Ka tas 1sti ir?

D. Dalbina.

NEg, tadam viedoklim gan es nepiekristu, jo vispirms jas redzgjat, un ta tas ir,
ka vispirms patiesi ir blakus macibu lidzeklu izstradei ir arm metodikas s@rijas. Ir
latvieSu valodas skolotajiem, ir bilingvaliem skolotajiem, ir pirmsskolas un
sakumskolas skolotajiem metodiski krajumi. Un §ie te macibu lidzekli, piem&ram, Sie
te stundu plani, kas ir, tie, protams, ir izmantojami péc noteiktiem paraugiem. Astonos
priekSmetos tie ir raditi, tie ir jebkura skola un tur ir sakartots p&c ta principa, ka visa
macibu viela, kas ir vidusskola taja macibu priekSmeta, pieméram, biologija vali
kimija, vina ir sadalita pa tematiem un uzsverts ir tiesi tas, ka stradat ar valodu, ka

attistit valodu darbibas prasmes stunda, tie ir izmantojami. Sie materiali ir populari ari
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vel tagad un skolotaji labprat vélétos, lai Sie materiali no jauna varbut tiek izdoti, bet
tas paslaik nav iesp&jams, jo saturs mainas. Un tomér vélreiz izdot macibu materialus,
kuri neatbildis §im jaunajam saturam, paslaik nav lietderigi.

Bet pie Sadu te algoritmisku macibu materialu un metodisko materialu
izstrades LatvieSu valodas agentiira labprat ari atgrieztos tad, kad bis jaunais
vidusskolas standarts.

Bet man jasaka ta, ka v&l... ja es runaju par to, ka metodiskie Iidzekli top, tad
tas ir tris rokasgramatas, kas taps lidz 2021. gada augustam, un tas ir pirmsskolai,
pamatskolai un vidusskolai, kur ieklauti biis arT metodikas jautajumi, tatad, teorétiskie
par to, ka macit valodu un ka sadarboties un ka macit valodu ne tikai latvieSu valodas
skolotajam, bet art citu macibu priekSmetu stundas. Un Sie parklas, tatad, visu So
posmu. Un biis arT ta sauktie portfolio pamatskolai un vidusskolai, kas biis, teiksim, ar
praktiskiem piemériem, ka dot darit. Un vél video materiali. Ta ka $is metodiskais
nodrosinajums bis.

Un runajot par to, ka nav metodikas, tas ir tads... nu... no 90. gadu vidus ir
LAT-2 metodika, kas ir izpaudusies loti konkréti divu paaudZzu macibu lidzeklu
izstradé pamatskolai, un protams, ir loti daudzi materiali. Un, ja m&s runajam par to,
ka teiksim varbuit, ka ta pécteciba te ir loti svariga, tad LatvieSu valodas agentiiras
majaslapa un art drukas formata ir loti daudz materiali arT tiesi pirmsskolai, ir digitalie
materiali “Kabata”, “Karuselis”, “Atveérsim pasauli”, ir valodas spéles, kas ari ir
popularas un tiek izmantotas. Ta ka Sie materiali ir.

Nu, es domaju... kapéc pamats ta ir tomér teikt, ka nav vai... nu, man ir
arkartigi gruti... es jau vakar te izteicos, ka kadreiz ir varbiit tieSam izbrins par to, ka
skolotaji nezina daudzas lietas. Nu, ir jastrada, ka kadreiz sacija vesturiski: lai panaktu

neiesp&jamo, jadara mazliet vairak. Tatad, jastrada mazliet vairak.

I. Ziemele.

Sakiet, bet jus ta esiet... teiksim, §is te varbit tadas saspringtas komunikacijas
ietvaros, ka jus arT dzird¢jat... tatad, diezgan ilgstosa procesa, kads Sis ir izversies...
tatad, ir apgrutinati it ka bijusi §1 komunikacija, viedokli ir dazadi, bet vai jus,
pieméram, esat ta diezgan precizi pateikusi pedagogiem, ja, ka Sie materiali, kas jau ir
tagad un kas ir protams, izstradati bilingvala modela ietvaros, ka tie ir lietojami,
konsultgjami art uz prieksu. Teiksim, tada zina ir no jums iznakusi?

D. Dalbina.

Ja. Metodikas kursos noteikti. Jo metodikas kursus vada tie musu
talakizglitotdji, kuriem viens no vinu tadiem pienakumiem ir tiesam informét par to,
kas ir pieejams no latvieSu valoda izstradatajiem materialiem. Kursu dalibnieki

noteikti ir So zinu san@mus$i un katrd iesp&jama veida més esam So te zinu arl
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komunicgjusi par to, kadi materiali tick izmantoti. Ja, un cilveki ir teikusi, ka ja, ja, to
var izmantot un pedagogu atsauksmes par misu macibu lidzekliem pamata ir

pozitivas.

I. Ziemele.

Un tad man tads pedgjais jautajums. Tiesi runajot par STm atsauksmém, jo bija
interesanti dzirdét, tatad, viedokli ari skolas direktores par So te... tatad, par
konceptiem, tatad, ka macities valsts valoda izprast abstraktos jédzienus, konceptus...
nu ar abstraktiem jédzieniem un konceptiem vispar ir interesanti, un Satversmes tiesa
drosi vien ar1 daudz darbojas ar $adam lietam... Bet kas man varbiit palika neskaidrs...
Saja komentara ir tas, ka uz $0 bridi, ja es pareizi sapratu, tatad, viens koncepts tiek
skaidrots cita valoda un tam tiek pielikts klat nosaukums, ja ta varétu teikt, latvieSu

valoda. Ta tas tieS$am notiek, ka So konceptualo domasanu valsts valoda neapggst...?

D. Dalbina.

Nu, es domaju, ka tas nav gluzi atbilstosi... Jo tomer, teiksim, tulkoSana ka
valoda sakumposma... taja skaita ari termini un valodas sastavdala, leksika ir valodas
sastavdala... tulkoSana ka metode nu... man liekas, ka jau loti arhaiska. M&s pasSi
zinam... tad, kad mes labi apglistam vai apgustam brivi sev kadu svesvalodu, mes
nekad netulkojam to un nav tada tulkoSanas procesa. Tas ir tikai taja gadijuma, kad
musu valodas prasme ir slikta un varbiit, ka...

Es ta loti par to art domaju, par $o te tulkosanu un tad to dubulto tulkoSanu...
ta partulkot un péc tam vel atpakal partulkot... ka tas tomér ir saistits ar to, ka
pedagoga valodas prasme nav pietiekami laba., jo... Teiksim, ta, ka vajadz&tu apgut
So te jédzienu... protams, ka skolénam ir pieejamas §is te elektroniskas vardnicas, ir
pieejami arT citi dazadi materiali un izdales materiali un skolotajs vinam stunda... vina
macibu valoda ir latvieSu valoda, bet tas jau neliedz, ka vin$ var izmantot ari, ka
skoléns var izmantot arT kadu citu elektronisku... pats majas ari uzzinat to... to var
visu darit, bet teiksim, vispirms ir jadod Sis termins konteksta, frazes, konteksta... un
vairakas reizes varbut ar jaatkarto situacijas un tada veida jaapgust Sie te termini.

Es domaju, ka tas varbiit neattiektos uz visiem macibu terminiem, jo ir
zinatnes, kuras termini nak no latinu valodas un tie ir tomér universali ari, ja macibu
priekSmets tiek macits krievu valoda vai kada cita valoda... un mes zinam, ka ir
kimija vai... var€tu bit... vesture vienmér ir sarezgitaka, protams, bet tad ir vienmer
iesp&jams izmantot citus avotus un tulkoSana nav laba metode. Vina ta neaktivizé
cilvéka uztveri... un tas, kas ir bilingvalajas macibas, tapéc mes sakam ka tie, kuri ir
macijusies bilingvali, Tsteniba ir daudz vairak... ir viniem bijusi iesp&ja attistit savas
smadzenes, jo tur nepartraukti notiek $is salidzinasanas process un lidz ar to §Ts

macibas vairakas valodas cilvéku ka personibu attista tieSam loti efektivi.
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l. Ziemele.
Labi. Paldies.

S. Osipova.
Tiesnese Rezevska.

D. Rezevska.

Sakiet, lidzu, tas jautajums ir tiesi par to, ko més vakardien dzirdéjam un tas ir
jautajums par to, vai tas metodikas, kas paslaik ir pieejamas un kas ir izstradatas un
agentliras majaslapa pieejamas, un attiecas uz bilingvalo izglitibas metodiku... Vai tas
ir piem&rojamas tagad §im te reguléjumam, kad macibas pariet valsts valoda. Par to
jau ir tas galvenais jautajums. Jo, ka mes vakardien dzird€jam no skolas direktores,
tad ta neizpratne ir par to, kada veida tad to bilingvalo metodiku, tatad, piemérot Sajos
apstaklos, kad ir japariet pilniba apmacibu valsts valoda. Un tas ir tas konkrétais
jautajums, ko jus jau meéginajat stastit par to, ka tad izskaidrot Sos jédzienus. Un es
saprotu, ka tas galvenais jautajums jau ar1 vakar paradijas no direktores puses par to,
vai tad drikst€s izskaidrot taja mazakumtautibas valoda to jédzienu vai nedrikstés? Ka

jus redzat S0?

D. Dalbina.

Ziniet, ka jau es ari vakar teicu... nu pedagogiskais process nav tik arkartigi,
ka saka, nosakams no burta Iidz burtam. Bet ir tadas pamatnostadnes. Un
pamatnostadne ir tada, ka macibu valoda ir latvieSu valoda. Bet skolotajam klase ir
bérni ar vairakam dzimtajam valodam. Nu, tatad, attieksmei ir jabut tomeér
diferencétai. Nemainot to, ka valoda ir latvieSu valoda, ir citi pané€mieni, ka varbiit
Sim bérnam var palidzet individuali, diferencéti, lai vin$ var€tu apgtit macibu vielu.
Protams, ka tas nav viegli, ta ir augstaka pedagogiska pilotaza, kas tiek prasita no
skolotaja un tap&c varbiit ar1 ir saprotams tas, ka tada veida $1 situacija tiek saasinata
un aktualize€ta no skolotaju puses. Nu, varbiit ir arT citi apstakli, ko skolotajs vél
veletos... ar kadu attiecksmi no sabiedribas pret savu profesiju, no kuras tiek tik daudz

prasits.

D. Rezevska.
Nu, tad tas jautajums ir, ka jus redzat, ka tad So bilingvalo metodiku var

piemérot tagad apstaklos, kad macibas pariet pilniba uz valsts valodu?
D. Dalbina.

AtseviSkus aspektus no bilingvalas metodikas, ko es jau piemingju, kas ir Tpasa

uzmanibas pievérSana ne tikai valodas stundas, bet ar1 citu priekSmetu stundas tiesi
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valodu darbibas attistibai. Tatad, Sos pané€mienus... gan ka stradat ar tekstu, vairakas
lasiSanas strat€gijas tur izmantojot, vai ka... atkartot funkcionalas frazes, lai kaut kadi
butiski termini saglabatos apzipa... daudzi Sie te metodiskie pan€mieni ir
izmantojami.

D. Rezevska.

Bet sakiet, liidzu, vai jus nesaskatat, ka tad jau varbiit ta probléma slépjas taja
apstakli, ka tieSi Sis nav izskaidrots skolotajiem, kada veida tad So bilingvalo
metodiku tagad piemérot Siem jaunajiem apstakliem, kad meés parejam uz apmacibu
valsts valoda? Ja tieSi tie aspekti, kurus jiis tagad stastat... Ka vakar mums teica
skolas direktore, tad vinai ir problémas ar divam metodikam, kuras, ka vina saka,
neesot. Un, proti, pirmkart, tatad, ka izskaidrot Sos sarezgitos zinatniskos terminus
latviesu valoda tiem bérniem, kuriem dzimta valoda nav latvieSu valoda, un tatad otrs,
ko vina teica, ka atpazit to, vai probléma ir ar to, ka nezina valodu vai probléma ir ar
to, ka apgust vielu. Tatad ka jis to redzat... vai ir problema ar to, ka nav izskaidrots
un nav sagatavota varbiit vél viena metodika, ka piemérot bilingvalo metodiku
apmacibai, kad més parejam uz valsts valodu un vai vispar ir iesp§jama ta otra
metodika, par ko direktore mingja — ka atpazit, vai valodas zinasanas trikums ir, vai

vielas apguves trikums?

D. Dalbina.

Nu, jums ir pilniga taisniba taja, ka ir javeido S§1 kopiga izpratne. Un tas ir ne
tikai metodikas jautajumos, tas ir arT pilnigi visos citos jautajumos.

Un protams, skolotaji pasreiz€ja situacija vini vélas algoritmus... tatad,
daramo darbibu priekSrakstus. To vini loti vélas. Tas nenozimé, ka skolotajs nav
radoSs. Izejot cauri varbiit $adam algoritmam, vin$ peksni péc tam ar1 biis radoss, bet
Sads posms ir nepiecieSams. Tapéc es domaju, ka tas ir vél darams darbs.

Bet par to, vai noteikt, vai be€rnam tas ir valodas problémas vai tas macibu
vielas uztveres problémas, ziniet, tur skolotajs viens pats to nevar veikt... tur blakus ir
jabiit psihologam vai logopeédam... droSi vien tas ir logop€ds un mums ir art skolotaji
izglitoti, m&s aicinam audio logop&du uz tiksanos ar vecakiem... un vini loti precizi
pateica, kura vieta ir vecakiem jadoma par to, ka jiis varbiit vienkarsi vairak jastrada
ar bérnu un vins attistis valodu un kur jau ir noteiktas problémas, kas ir jaarste, kura
jau ir medicinas joma. Ta ka §1 sadarbiba komanda var&tu but arkartigi augliga.

Un te es zinu... ir piemé&rs. Rigas 40. vidusskola no 1. 1idz 5. klasei vini strada
komanda. Skolotajs, klases audzinatajs, socialais pedagogs, logopéds un jebkuru So
gadijumu, kas ir saistits ar bérna macibu maciSanas griutibam, vini izskata sada veida

un vini uzskata, ka tad, kad Sis process ir veikts pirmajas klas€s, beérnam tiek loti
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palidzets un turpmak §is problémas ir vai nu likvidetas vai, tatad, ir ieteiks kads cits
risinajums.

Ta ka jums ir taisniba. Ir jastrada ar Siem algoritmiem, skolotaji tos gaida,
zinama mera tie biis arT musu $ajas rokasgramatas un portfolio, un video materialos,

kas biis, bet, protams, ka més tagad to aktualiz€sim metodikas kursos noteikti. Tiesi...

D. Rezevska.
Un tas bus...?

D. Dalbina.
Laika zina tas var notikt... tas jau notiek kursos un tas tiks akcentéts Sajos

metodikas kursos, kur mums ir paredzets izglitot nepilnus 2 tiikstoSus pedagogus.

D. Rezevska.

Jo mums ir datumi. Mums 2019. gada 1. septembris, mums ir 2020. gada
1. septembris un mums ir 2021. gada 1. septembris... un mums vajag, lai biitu uz tiem
datumiem...

D. Dalbina.

Ja... es saprotu, un més loti v€lamies So p&ctecibu, bet es nezinu, vai ir
iespejams panakt absollitu péctecibu vienam daudzveidigu parmainu procesam...
pilnigu péctecibu... Un pie tam, lai §1 pécteciba skartu ikvienu no pedagogiem
Latvija. Es neuzskatu, ka tas ir iesp&jams. Tas ir tads, nu... es domaju, nu tas nav
iespejams, lai tas ta biitu.

Tap€c mes jau ar1 nerunajam par pedagogu ka par tadu, teiksim, trauku, kura
tagad visi ielies iek$a visu ko un tad nu vins$ biis pilns, un tad vins bus dzidrs, un tad
viss biis arkartigi labi. Pedagogam ar1 paSam ka darbigam subjektam ir $aja procesa
jaiesaistas. Un ja més gribam, lai skoléns ir tads, kur$ prot iegiit informaciju, ka lai

vin§ macas no pedagoga, kur$ neprot iegiit informaciju?

D. Rezevska.

Tas ir pilnigi skaidrs, bet mans jautajums bija, vai valsts ir sagatavojusi visu
nepiecieSamo, lai $1s normas varétu staties taja laika spéka. Jis no savas puses sakat,
ka...

D. Dalbina.

Valsts ir darijusi loti daudz un regulari un sistematiski. Jo tad mums biitu

javienojas, par ko més sakam, ka “visu”... jo tas ir tads...
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D. Rezevska.
Visu nepiecieSamo.

D. Dalbina.
Ja. Pamats ir.

D. Rezevska.
Paldies.

S. Osipova.

Sobrid no tiesneSu puses jautajumu vairak nav. Ludzu, Cilevi¢a kungs.

B. Cilevics.

Ja. Paldies.

Pirmkart, gribetu izmantot iesp&u un pateikties jums par to milzigo un loti
lietderigo darbu, ko jiis darat. Bet man ir dazi jautajumi.

Pirmais. Ka jiis izskaidrojat to latvieSu valodas skolotaju trukumu, ko atzimeé
un atzist faktiski visi. Nemot véra, ka §is jautajums ir tik svarigs un nemot véra jiisu
darbu un citu valsts institiiciju darbu... kap&c tomér latviesu valodas skolotaju triikst

ne tikai mazakumtautibu skolas, bet, pirmkart, Sajas skolas.

D. Dalbina.

Man art ir skumji, ka triikst. Un, protams, ka dro$i vien te ir apstakli, kas
saistiti ne tikai ar situaciju izglitibas sist€éma, dro$i vien te ir arT sociali ekonomiskie
apstakli... Pedagogu profesija ir skaista, bet art arkartigi griita un cilveki, iespg&jams,
ka izvélas citus celus, ka sevi realizét un diemzel tas ta ir. Un jauni cilveki... iznemot
varbiit iesp&jamo misiju, kas rada loti labus pozitivus piemérus, diemzel tas ta nav un
nenotiek ta. Es nevaru izskaidrot to ar skaitliem vai ar kadiem pamatotiem

argumentiem $o te trikumu, bet diemz¢gl, ja, $is trukums ir.

B. Cilevics.

Vai jis uzskatat, ka Sadas reformas var but veiksmigi istenotas, zinot, ka
varbiit jaunakajas klasés bérniem vienkarSi nemacija latvieSu valodu, nemacija to
pietiekosi kvalitativi... Varbiit vajadzetu tomér koncentréties uz to, lai nodroSinatu
latvieSu valodas apmacibu pienaciga limeni ta vietd, lai mainitu macibu valodu

vecakajas klases, vidusskola.
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D. Dalbina.

Nu.. es atkal te runasu par to pakapienu un péctecibu. Es nevaru pateikt, man
nav Sobrid skaitlu, cik $1 situacija ir katastrofala, vai patiesam valodas apguve
jaunakajas klases ir tik arkartigi slikta. Nu ta arT nevar spriest, jo més redzam, ka ir
daudz rezultatu, kas liecina, ka valoda tiek apgiita, eksameni tiek kartoti, parbaudes
darbi tiek kartoti. Es nevaru pateikt, ka $1 situacija ir katastrofali slikta. Bet arT nav
iespgja atteikties no parmainam izglitiba. To es arm domaju. Tas mérkis, lai jaunam
cilvekam Latvija nebutu nekadu problému, ne vina akadémiskas izglitibas iegiiSana,
ne darba tirgi... tas, es domaju, ir arkartigi svarigs arguments. Un $1 pareja jau tomer
ir pakapeniska, més jau neparejam no nulles, mé&s parejam no 60:40 procentiem
vidusskola un arl pamatskola jau mes saglabajam bilingvalo izglitibu, bilingvalo

pedagogisko procesu.

B. Cilevics.
Paldies. Sakiet, lidzu, turpinot to jautdjumu, ko jau uzdeva tiesnesi, vai tie
atseviSkie pan€mieni no bilingvalas izglitibas metodikas, ko var izmantot, vai tie

attiecas tieSi uz valodas maciSanu, vai ar1 uz priekSmeta satura apgtiSanu?

D. Dalbina.
Arl.

B. Cilevics.
Bet vai jiis nevarétu paskaidrot, ka? Cik es sapratu, tad bilingvalas izglitibas
metodika ir metodika, kura tiek izmantotas divas valodas. Ja mé€s parejam uz vienu

valodu, ka var tos pasus panémienus izmantot, lai efektivi macitu priekSmeta saturu?

D. Dalbina.

Nu, daudzveidigi var izmantot atkariba no ta, kads ir temats, kadi ir skoléni, ar
kuriem strada... nu, kaut vai ar1 darbs ar terminiem, ko es jau ari teicu. Lik, So
terminu iclikSana konteksta, So terminu atkartoSana, pakapeniska gritibas
pieaudzeSana... nu, ir daudz panemienu, kas ir bilingvalaja izglitiba raksturigi macibu

priekSmetu stundas.

B. Cilevics.

Paldies. Sakiet, ltdzu... jus teicat, ka tas ir loti biitisks moments par to, ka, lai
apgttu valodu, ir nepiecieSamas produktivas funkcijas. Sakiet, ltidzu, vai tas pats
attiecas ar1 uz mazakumtautibu valodu, nemot véra, ka mazakumtautibu valodu

identitates saglabasana arT ir viens no izglitibas sistémas uzdevumiem?
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D. Dalbina.

Vai jiis varétu atkartot.... Es kaut ka neuztveru...

B. Cilevics.

Jis teicat, ka, lai veiksmigi apgiitu latvieSu valodu, ir butiski izmantot art tas
produktivas ne tikai reproduktivas funkcijas. Viens no izglitibas sist€mas
uzdevumiem arT ir nodrosinat identitates un dzimtas valodas saglabasanu. Vai ari
attieciba uz dzimtajam valodam, uz mazakumtautibu valodam tas produktivas

funkcijas ir svarigas?

D. Dalbina.

Ja, protams, jebkuras valodas apguve tas ir svarigas.

B. Cilevics.

Paldies. Un p&dgjais jautajums. Sobrid faktiski reformas TstenoSanas gaita nav
uzstadits uzdevums sajaukt bérnus ar latvieSu dzimto valodu un mazakumtautibas
bérnus viena skola. Tatad skolas paliek, acimredzot, tur ir gan geografiskie un citi
faktori... sadalitas.. Ka jus domajat, vai kopigo skolu veidosana un sajaukSanas

veicinasana veicinatu latvieSu valodas apgtiSanu?

D. Dalbina.

Nu, es domaju, ka, teiksim, to, kada skola iet skolénam, to lemj vina vecaki,
péc tam ar1 vin$ pats. Protams, ka jiis pareizi teicat, to ietekme ar1 dazadi socialie un
pat geografiskie apstakli. Skola, kura ir valodas vide, kura veicina valodas apguvi, tas
ir, protams, viens no pozitivajiem faktoriem un mes jau redzam, ka tas notiek ari
dabiga veida. Teiksim, 1. gimnazija ir loti daudz bérnu ar citam dzimtajam valodam,
ne tikai ar krievu valodu, bet ar1 bérni, kuriem ir kinieSu valoda dzimta valoda... Un
te ir loti svarigi katrai skolai, kura tada veidosies, ja biis Sie bérni, kuri sanaks no
gimeném ar vairakam dzimtajam valodam, ja... tur bas savi uzdevumi, tur bas
valodas vides veidoSana... Es nevaru pateikt ta absoliiti “ja” vai “n&” limeni, bet
iespgja veidot valodas vidi skolas, kuras macas beérni ar vairakdm dzimtajam
valodam... nu, tas biitu loti sekmigs darbs un tas varétu veicinat ar1 latviesu valodas
apguvi.

B. Cilevic¢s.

Paldies. Man vairak nav jautajumu.

S. Osipova.

Luzu, Tralmakas kundze.
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I. Tralmaka.

Paldies. Man nebiis jums jautajumu.

S. Osipova.
Tada gadijuma liels paldies LatvieSu valodas agentiiras parstavém.
Un ka nakamo tiesa aicina sniegt viedokli Kultiras ministriju. Kas parstavés

Kultiiras ministriju? Ari ir pieteiktas divas personas. Martin$ Kaprans?

M. Kaprans.

Labrit, godata tiesa!

Drosi vien mums ka tiem p&d&jiem runatajiem nav ta &rtaka situacija, jo biezi
sanaks teikt “ka jau jus esat dzirdejusi vai ka jau kads ir teicis”... Bet, nu tomér
parstavot Kulttiras ministriju tas mans mérkis ir ar1 ieskicet $aja konkrétaja jautajuma
konteksta, tatad izglitibas reformas konteksta, to Kultliras ministrijas poziciju, kas ir
saistita, protams, ar sabiedribas integracijas un salied&tibas politiku, kur p&€dgjo nu jau
astonu gadu perioda Kultiiras ministrija ir bijusi atbildiga par $is politikas
koordinéSanu un dal&ji ar1 istenoSanu.

Bet tomér pasa ievaddala es gribu uzsveért §is te politikas, teiksim, tadu
nepartrauktu dispoziciju vai izejas punktu, no kurienes tas viss ir vienmer sacies.

Un, ka jau vairakkart ir uzsverts, sabiedribas integracijas un saliedétibas
politika nekada veida nav radusies pék$ni vai no neka. Un te jau vairakkart ir
izskangjis, ka mums ir bijis Sis mantojums, Sis rusifikacijas mantojums ka viens
butisks Skerslis sabiedribas saliedétibas konteksta. Tad Seit varbait ir Svarigi ari
uzsvert, kad més runajam par rusifikaciju, ka rusifikacijai ari bija dazadi vilni. Viens
bija Hrus¢ova laika, kas bija nedaudz mérenaks. Bet ta rusifikacijas politika, par kuru
mes runajam, ir tas tieSais mantojums, kas Seit ir palicis, ir ta saukta “TaSkentas
konference” 1979. gada un tas rekomendacijas... ta bija augsta Iimena padomju
darbinieku konference, ari pedagogi tur piedalijas taja skaita, kur oficiali rekomendgja
nostiprinat bilingvalas un visas padomju republikas ieviest krievu valodu faktiski ka
otru dzimto valodu neatkarigi no tautibas. Ta ka TaSkentas konference ir viens svarigs
mantojums, kas mums ir... ar kuru mums nacas sastapties tad, kad sakas Atmoda un
Atmoda, protams, ari radija zinamus mantojumus un izejas poziCiju sabiedribas
integracijas un saliedétibas politikai. Atliek vien ieskatities atseviskos dokumentos,
kuri butiba ir bijusi pamats Sai politikai, lai saprastu, ka latvieSu valoda tika
prioritiz€ta jau no paSa sakuma ka valsts valoda 1989. gada, tatad, attiecigi tika
pienemti vairaki politiski dokumenti un... ja, tas ir mantojums, ar kuru integracijas
politikai, sabiedribas integracijas un saliedétibas politikai, nacas rékinaties.

Taja pasa bridi ir svarigi uzsvert, protams, ka $aja mantojuma bija ar1 vienmer

akcenteta, 1pasi, ja mes run3jam par Atmodas perioda mazakumtautibu lomu,

290



nepiecieSamiba attistit un stiprinat mazakumtautibu identitati. Un faktiski ta ideja jau
bija vérSanas... ta mazakumtautibu identitates stiprinaSana bija diezgan skaidri
artikuléta, 1pasi ja mes lasam Tautas frontes Otro programmu, kura bija tomér
fundamentals dokuments par nonivel&juso rusifikaciju, kas ir patiesiba nonivel&jusi
§1s dazadas mazakumtautibas un protams, tas ir saistits arl ar padomju etnopolitiku,
ka ar1 vakardien noradija profesors Hanovs.

Tatad kopuma, ja mes skatamies uz sabiedribas integracijas un saliedétibas
politiku, arT $ai politikai ir skaidrs konstitucionalais pamats — Satversmes 4. pants, ja
més runajam par valodas politiku, ka valsts valoda Latvijas Republika ir latvieSu
valda un, protams, 114. pants, kur§ vienlaikus arT uzsver $o te mazakumtautibu
tiesibas uz savas savdabibas un etniskas kultiiras savdabibas saglabasanu. Un,
protams, Satversmes preambula, ka viens biitisks vadmotivs, kur§ kalpo par pamatu
sabiedribas integracijas un saliedétibas politikai.

Un, ka jau redzams, no §1 konstitucionala pamata izriet divi tadi komplimentari
sabiedribas integracijas un saliedétibas politikas postulati. No vienas puses, latviesu
valoda ir tas, kas ir tas vienojoSais pamats, tautu vienojoSais pamats, un no otras puses
— mazakumtautibas ir neatnemama Latvijas tautas un nacionalas kultiirtelpas dala, un
to kultiiras identitates saglabasana, atfisti§ana ir Latvijas valsts atbildiba. Sie divi
postulati arT caurauz un ir cauraudusi pedéjo divdesmit gadu sabiedribas integracijas
un saliedétibas politiku. Tatad, no vienas puses latviesu valoda ka vienojoSais pamats,
no otras puses §is partikularisms, ka més atbalstam ar politikas instrumentiem dazadu
mazakumtautibu paSsaglabaSanos un iesp&jas attistit savu identitati. Un vina nav
nekada veida pretruna, protams.

Un Seit varbiit arT v€l blakus jauzsver ar1 no tada starptautiska konteksta, kas
varblt nav izskangjis lidz Sim, ka saskana ar UNESCO konvenciju par kulturu
izpausmju daudzveidibu, kuru Saeima ratificgja 2007. gada, ar1 valodas daudzveidiba
ir dala no kultiras daudzveidibas. Bet $aja gadijumd mé&s rundjam par Latviju.
Protams, mé&s nerunajam par lielo valodu lomu §is daudzveidibas konteksta, bet més
runagjam par mazu tautu, mazu valodu lomu globala pasaules konteksta un to
daudzveidibu, kas ir janodroSina, un, protams, latvieSu valoda $aja zina ir maza
valoda, mazas tautas valoda, kura iegulst Saja daudzveidibas ideja un lidz ar to valstij
ir pienakums aizsargat latvieSu valodu ka skaitliski nelielas nacijas valodu tiesi Sis te
daudzveidibas saglabasanas konteksta.

Un ja més tagad ejam vél tuvak pie, teiksim, tada politikas [imena, politikas
planosSanas Itmena, tad ar1 Latvijas politikas dokumentu hierarhija tas augstakais
dokuments ir Latvijas ilgtermina stratégija — “Ilgtsp&jigas attistibas stratégija Latvija
20-30”, kur diezgan skaidri ir pateikts, ka kultiiras telpas attistiba ir viens no
strategiskajiem mérkiem un Tpasi tur ir uzsverts, ka modernas, daudzpusigi lietotas

latvieSu valodas attistiba ir Latvijas valsts atbildiba Eiropas un pasaules kultiiras
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daudzveidibas un mantojuma saglabasanas konteksta. Nu, es ne par velti to minu, jo §1
UNESCO... te ta daudzveidibas ideja ari tiek atkartota ilgtsp&jigas attistibas
strateégija, bet vienlaikus ar1 tiek uzsverts tads strat€gisks valsts pienakums faktiski
attieciba uz latvieSu valodas saglabasanu. Ir ne tikai daudzveidiba pret citam valstim,
bet arT tads valsts uzdevums no tada ilgtspgjigas attistibas viedokla skatoties.

Un, tatad, Latvija... ja m&s runajam par sabiedribas integracijas un saliedétibas
politiku, ta politika tada skaidra veida ir artikul&ta kops 2001. gada, kad tika pienemta
sabiedribas integracijas programma un latvieSu valoda sabiedribas integracijas
konteksta latvieSu valoda vienmeér ir uzlikota ka fundamentals saliedétibas resurss.
Un arf tas ir caurvijis dazados veidos ar1 visas valdibas deklaracijas §is jautajums par
latvieSu valodu un arf izglitibu latviesu valoda.

Tatad, runajot par... no §1 te normativi politiska virzoties projam... runajot
vairak par ricibpolitikas un sociologisko realitati, kas, manuprat, ir svariga no
Kulttras ministrijas ka §1 ricibpolitikas koordinétaja skatupunkta ieskicét.

Pirmais... varbit es to jau uzsvéru, bet to loti svarigi apzinaties, ka sabiedribas
integracijas politika ir horizontala politika. To isteno loti dazadas institlicijas Latvija.
Un faktiski arT Satversmes tiesa $ada veida piedalas sabiedribas integracijas politikas
veidoSana ar So te, piem&ram, konkréto tiesas s€di. Bet Izglitibas un zinatnes
ministrija ir arT konkréts spelétajs, protams, kas ir atbildiga gan par izglitibu, gan par
valodu, kada tiek izglitiba... kada ir macibu valoda skolas. Un savukart Kultiras
ministrija... tade] es ar So garo ievadu gribu uzsvert... ka Kultiiras ministrijai ir tie§a
atbildiba $aja horizontalaja integracijas politika, ko Kultiras ministrija ir koordin&jusi
peédgjo astonu gadu laika, ir mazakumtautibu kultiras daudzveidibas atbalstiSana
dazados veidos. Tas ir tas specifiskais Kultiiras ministrijas atbildibas lauks. Un tas,
protams, ir arT liela meéra saistits ar Sodienas So t€mu par mazakumtautibu valodam un
ar1 izglitibas iesp€jam, jo es gribetu uzsvert, ka ta mazakumtautibu atbalstiSana nebiit
nenozime vienmer runat, vai tikai Sauri skatities tikai ta lingvistiska konteksta. Un es
to centiSos paradit arf.

Latvijas integracijas salied€tibas politika ir konsekventi tatad ir atbalstijusi
kopuma valsts valodas nostiprinasanu mazakumtautibu skolas un virziba uz S0
pakapenisko mérki... uz So mérki... ka jau te vairakkart ir izskangjis, tieS$am ir bijusi
pakapeniska. Un pakapeniskuma princips ir, manuprat, janem veéra, ka viens
fundamentals no valsts politikas apzinats solis, kam nekad nav bijis revolucionars
raksturs. Tam vienmér ir bijis pakapeniskums... evolucionarums. Apstakli pieprasa
tadu situaciju un ta politika tiek atbilstosi Tstenota. Nekad nav bijis uzreiz piedavats ta
simtprocentiga parieSana uz latvieSu valodu ka apmacibas valodu un arT paslaik més
redzam, ka S§1s konkrétas reformas konteksta ir ieks€js pakapeniskums ieverots.

Tatad... runajot par Kultiiras ministrijas atbildibas lauku, var redzgt... tas, ko

es velos uzsvert, ir, ka Kultiiras ministrija dazados veidos atbalsta ikdiena
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mazakumtautibas savdabibas saglabasanu. Apméram 20 procenti no Kultiras
ministrijas budzeta patiesiba ped€jos gados... ar pedgjiem gadiem es domaju pedgjie
pieci, sesi gadi... ir aizgajusi vai tie ir novirziti uz dazadu mazakumtautibu kultiiras
aktivitasu iniciativu atbalstiSanu. Tie ir aptuveni... pédgjos piecos gados, tatad, tie ir
1,2 miljoni eiro aizgajusi kopuma dazadu projektu atsevisku atbalstiSanai.

Latvija paslaik ir registrétas pie 300 mazakumtautibam. Tad, kad mes runajam
par mazakumtautibam, S$eit, protams, ir tas jautdjums, ko meés saprotam ar
salidzinamajam vai salidzino$ajam grupam... Latvija, tatad, mazakumtautibas sevi
publiskaja telpa un ari taja skaita sava taja pozicionéjuma, lai pieteiktos uz Siem valsts
piedavatajiem atbalsta mehanismiem, piesakas caur konkrétam mazakumtautibu
organizacijam. Un Latvija tas ir aptuveni 300... vairak patiesiba par 300
mazakumtautibu organizacijam, visvairak parstavetas ir krievu, tas, tatad, ir ap 72
paslaik registrétas, ebreju — 31, ukrainu — 22, baltkrievu — 21... tatad ir dazadas $is
mazakumtautibu organizacijas. Ne visam vinam ir vienadas intereses, bet pamata Sis
organizacijas ir virzitas uz S0 te kultiiras un identitates savdabibas saglabasanu.

Runajot par to sociologisko realitati, ko es jau pieteicu, ka to ir svarigi nemt
vera, aptaujas dati kopuma liecina, ka latvieSu valodas, ka jau ir uzveérusi ieprieks¢jas
reiz€s, latvieSu valodas zinasanu limenis ir audzis. Ir audzis kopuma mazakumtautibu
vidd, tacu te ir svarigi uzsvert to, ko parada musu jaunakie dati 2017. gada istenotaja
aptauja mazakumtautibu vidi par mazakumtautibu Iidzdalibu demokratiskajos
procesos. Més redzam, ka kopuma latvieSu valodas zinasanu Itmenis, proti, ir vai nu
vaj$, val Ir mazak vajs$ un tas nav statistiski asoci€jams ar cilveku velmi piedalities
mazakumtautibu organizaciju darbiba.

Tas, ko es v€los pateikt, tas, ko més redzam no sociologiskajiem datiem, un tas
varbiit ir netiesSi... un ko mes varam statistiski paradit, ka ne jau lingvistiskie faktori ir
pamatfaktori vai motivi, kadel cilveéks izvélas piedalities mazakumtautibu
organizacijas darba vai vispar mazakumtautibu aktivitateés. Pamata tas ir velmes
saglabat savu identitati. Biezi vien meés redzam, ka uz So mazakumtautibu
organizaciju nak bérni un cilvéki no jauktam gimeném un tas lingvistiskais faktors
tieSam nav iz8kiroSais dzinulis un tas nav katra zina Skerslis, kapec mazakumtautibas
nevar kopt savu identitati, proti, vienas vai otras valodas lietoSana.

Vel ko Seit ir svarigi uzsveért. Tatad Kultiras ministrija atbalsta dazadas
iniciativas mazakumtautibu identitates savdabibas saglabasanai. Varbiit es visas te ta
pasi neuzskaitiSu. Ja ir v@lme, tad pie tam var pieskarties. Nezinu... sakot ar Latvijas
kultoras véstnieka programmu, kas jau loti veiksmigi norit vairaku gadu garuma, kur
Latvijas Nacionalas kultiiras centrs Tsteno un kas apvieno dazadu etniskas izcelsmes
izcilas radoSas personibas Latvija, kuras popularizé tas savas darbibas jomas...
“Eiropas pe&das Latvija”, tas ir v€l viens projekts. Varbit es te 1pasi izcelSu pagajusa

gada Dziesmu svétkus, kas ar1 ir Kultiiras ministrijas atbildibas laucins, kur piedalijas
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77 mazakumtautibu kolektivi un lieliskais pasakums Vérmandarza, koncerts Krievu
dramas teatri, kur visur mazakumtautibas vargja paradit savu So savu identitati
demonstrét.

Luk. Bet atgriezoties pie sabiedriskas domas, kas ir varbut svarigaka Seit ka
viens svarigs spéles indikators, kad m€s runajam par problémam vai par sasniegto
sabiedribas integracijas un sabiedribas politikas konteksta.

Viena loti bitiska lieta, kas ir jauzsver, ir ka ped€jo gadu laika... un tie ir
krietni jaunaki dati neka LatvieSu valodas agentiras varbut veikta aptauja, kas bija
2014. gada, ta ir 2017. gada sociologiska aptauja, kas ir tapusi kopsadarbiba ar
Filosofijas un Sociologijas instititiem Latvijas Universitaté, parada, ka kopuma ir
pieaudzis bitiski pozitivs vertéjums mazakumtautibu vidii par savam iesp&jam Latvija
attistit kultiiru un ar1 valodu. M@s ar1 redzam, ka ir zems konfliktu potencials, proti, ka
kopuma mazakumtautibu parstavji diezgan zemu noverté iesp&ju vai, pareizak sakot,
ka etniskas attiecibas ir ievirzitas konflikt€josa gultn€ un tas Tsteniba kritas... Vismaz
no ta, ko mes redzam no musu datiem, no tas aptaujas, ko més esam pasiitijusi, ko ir
veikusi profesionali sociologi, ka tas konflikta potencials kritas, ka vin$ samazinas.

Bet taja pasa bridi ir loti svarigi uzsveért ari zinamas problémas, ko Sie
sociologiskie dati parada un inici€. Viena bitiska joma, un te més ar1 esam atkartojusi
jautajumus par valodas pasnovért€§jumu 2017. gada aptauja, kur més redzam, ka
kopuma salidzinajuma ar iepriek$€jo aptauju, ir par 15 procentu punktiem
pasliktinajies  valodas  pasvért§jums kopuma cilvéku vidd...  aptaujato
mazakumtautibu parstavju vidi. Nu, prezumgjot, ka lielaka dala, tatad, nak no
krieviski runajosam mazakumtautibu dalam, tad tas ir cits jautajums, protams. Un
jaunakaja vecuma grupa, kas ir 18-34, tur, protams, ir visaugstakais $is pasvertéjums.
Ta ka logiski to uzrada jebkura aptauja. Bet joprojam, salidzinot, piem&ram, ari ar
LatvieSsu valodas agentliras veiktajam aptaujam, més redzam ka 64 procenti $aja
jaunakaja vecuma grupa noverté savas latvieSu valodas sp&jas ka loti labas vai labas.
64 procenti. Tatad diezgan bitiska paSas jaunakas vecuma grupas dala... jaunaka
paaudze, var€tu teikt, tomér faktiski paSveértéjuma, kas vienmér ir, sociologiski
rundjot, tendeéts nedaudz optimistiskak novertét savas sp€jas, neka tas ir faktiski, ka to
ar parada pec tam citi standartizétaki un vieglak interpret€jami rezultati.

Mes redzam, ka Sie rezultati, liekot kopa ar to, kas ir izskangjis taja skaita no
profesores Druvietes un vél vairakiem pieradijumiem, tas ir tads sociologisks Kultiras
ministrijas secindjums, ka més esam aculiecinieki viduv&jibas prasmju slazdam
paslaik.

Tas, ko més redzam, ka ta jaunaka mazakumtautibu paaudze ir apguvusi
viduvgja Itmen1 valsts valodu, kas viniem varbiit lauj atpazit, §1 valoda nav svesa, vini
saprot pamatjégu, par ko ir runa, spgj varbut ari komunicét, bet tai nav funkcionala un
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lidzvertigi dalibnieki informativaja telpa, kadi ir, piem&ram, tie, kuriem dzimta valoda
ir latvieSu valoda. Lidz ar to tas veicina vairakas nevélamas sekas, taja skaita
pasSizol€sanos no informativas telpas un atvertibu Iidz ar to tai sve$ajai informativajai
telpai, kas piedava cita valoda resursus... Ta ka viduvgjiba... viduvejo prasmju slazds
ir acimredzams un t0... No vienas puses mé&s varam teikt, ka reforma, kas tika uzsakta
2004. gada, ta to ir veidojusi un ta ir to sasniegusi, jo, ja salidzina 90. gadu rezultatus,
tas, protams, ir progress. 2004. gada reforma ir radijusi progresu. Taja pasa bridi ta ir
ar1 radijusi... ka te vakar izskangja vards “stagnacija”... nu, tas ir smags vards ar
vesturisku mantojumu. Lietosim citu... ta ir vienkarsi §1 viduvgja limena sasniegSana
un Skérslu radiSana, lai neietu talak nakamaja Iimenit valsts valodas prasmju attistiba
mazakumtautibu vidi. Ta ka to mes redzam no sociologiskajam aptaujam...

Bet, no otras puses ir jauzsver, protams, tas, ka tiesSi jaunakaja paaudze ar1 ir
vispozitivaka attieksme pret runaSanu latvieSu valoda mazakumtautibu vidd.
2017. gada dati mums parada, ka kopuma sabiedriba 46 procenti no aptaujatajiem
izteica, ka labprat... labprat runa latvieSu valoda, tada zina, ka nevairas, ja viniem ir
tada iespgja, vini runa latvieSu valoda. Te mums atkal, protams, ir janem véra, ka §1
velme biezi vien ir paradit pozitivaku to savu nostaju neka ta ir de facto.

Tatad kopuma nosléguma tadus secinajumus izdarot... Ko m&s redzam no §is
sociologiskas realitates? No vienas puses mes, protams, redzam, ka mazakuma
piederibas sajiita Latvijai un apmierinatiba ar dzives kvalitati spgj apvienot daudz
lielaku mazakumtautibu dalu neka viedoklis, ka Latvija apdraud vinu kultiru vai
valodu, vai iesp&jas runat sava privataja telpa sava valoda... Tas nav sam&rojams...
tas konsenss ar to, ka es jutos piederigs Latvijai, ka es esmu apmierinats ar dzivi
Latvija... tas sp€j daudz lielaku sabiedribas... vai, pareizak sakot, mazakumtautibas
dalu apvienot tiri kvantitativi nemot, neka diezgan fragmenteta attieksme pret to, vai
valsts apdraud vai neapdraud manu kultiiru.

Tatad secinot... pirmkart, protams, sabiedribas integracijas politika un
saliedetibas politika nav pabeigts rezultats, tas ir dinamisks process, kura Latvijai ir
bijis jatiek gala un biis jatiek gala ar tiem mantojumiem vai to mantojumu... varbiit
varétu teikt, ka ar zinamu tadu defektu, kas ir radits v€linaja padomju perioda pasa
pedéja posma. Bet nu kopuma tas padomju mantojums ir tas, ar ko bija jatiek gala
sabiedribas integracijas politikai un ar ir jacinas sava zina. Tacu tagad@jie realitates
izaicinajumi nav mazak batiski un tas viduvéjas valodas prasmju slazds ir viens no
Sadiem izaicinajumiem, kas ir, skatoties no sabiedribas integracijas politikas viedok]a.

Un te bitiski varbiit ir uzsvert art to, ka Latvija tom@r atSkiras un turpina
atSkirties no vairakam Rietumvalstim, no citam Rietumvalstim, pareizak bitu teikt,
kuru identitates politika tomér dominé biezi vien asimilacijas stratégija. Latvijas
integracijas politika vienmer ir bijusi virzita un joprojam ir virzita uz daudzveidibas

attistiSanu, taja zina pieskirot valsts limeni... nevis kadu pasvaldibu... bet valsts
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oficialas politikas limeni resursus un ievérojamus resursus, ka jau es noradiju,
mazakumtautibu savdabibas saglabasanai. Ja jis skataties, teiksim, uz lielajam... uz
Rietumeiropas valstim, tad So politiku bieZi vien jus neatradisiet un biezi vien tur tiesi
bis $T asimilacijas stratégija daudz izteiktaka.

Nu, tai pasa bridi mums ari, protams, daudz jamacas no $tm valstim, kas savu
imigracijas politiku varbiit ir veidojusas tada veida, ka... no tam neveiksmém, kas ir
izpaudusas... proti, ka Lielbritanijas konteksta paslaik tas ir loti acimredzami, ka ir $o
te imigrantu kopienu segregacija... Un te nerunaju par pasreiz&jam vésturiskajam
mazakumtautibam, kur es velku paral€les... bet Latvija pasSlaik brauc ieks$a pamata...
ja més analiz€jam imigracijas strukttru... krievvalodiga imigrantu dala... darba
migranti, sauksim to ta. Un tiem, tatad, $1 vide, kas paslaik ir, rada apstaklus, lai
turpinatu So te sava zina lingvistiski dalitas telpas uztur€Sanu ari caur izglitibas
sisttmu, protams. Un tas, k& més zinam, ja més analiz€jam izsniegtas istermina
uzturéSanas atlaujas, tik ties$am no Ukrainas, Baltkrievijas, mazak varbit no Krievijas
pedgja laika, bet ar1 iebrauc tiesi ar darba vizam. Ta ka janem véra ari Sis faktors, ka
darba tirgii atstajot pasSreiz€jo izglitibas apmacibu izglitibas valoda... pareizak sakot,
sada stavokli... més radam papildus apstaklus, kas, stratégiski raugoties, bis skérslis
nevis iespgja.

Pielickot punktu... velreiz atgriezoties... katra zina ta 2004. gada reforma,
protams, ir janoverté ka tolaik progresivs solis, kas laika gaita, ka més redzam,
analiz€jot dazadus datus, ir ierobezojis, bet ne likvidgjis SkeérSlus, kas trauce
mazakumtautibam ikdiena izmantot valsts valodu ka salied@tibas resursu. lerobezojis,
bet nav likvidgjis skérslus. Un iespgjas izglitibas sistéma lidz ar to, protams, ar nav
bijusas pietiekosas, lai novérstu passegregéjosas tendences. PaSsegreggjosas
tendences... Un te, protams, ka jau es arT noradiju, ta passegregacija var tikt saprasta
loti dazados veidos, taja skaita arT nesp&ja ikdiena pat€rét vai izmantot informativo
telpu pilnvertigi un tas var izpausties lidz pasai trivialakajai pakapei. Kaut vai viens
piemérs. Tad, kad tiek Lielas talkas organiz€tas un tur mes lasam medijos
krievvalodigajos, ka m&s par $o nezinajam... bet, protams, ka jiis par to nevarat
uzzinat, 1pasi, ja $1 informacija pamata tiek latvieSu valoda nodota. Ir daudzi objektivi
Skersli par nespgju... kas izriet tiesi no $is nesp&jas vai no $im viduvéjam prasmém
izmantot latvieSu valodu ka demokratiskas lidzdalibas valodu.

Pie §1 varbiit arT es likSu tadu punktu... Tad varbiit...
S. Osipova.

Paldies, Kaprana kungs, par viedokli.

TiesneSiem ir jautajumi. Tiesnese Ziemele.
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I. Ziemele.

Ja, paldies par jusu viedokli.

Jautajumi bis tados divos blokos. Viens jautajums vai divi par to faktisko
situaciju un tad ar1 par apstridétajam normam.

Jis jau mingjat, ka, tatad, mazakumtautibu tiesibu butiba merkis ir So
mazakumtautibu identitates dazadibas saglabaSana. Ta ka Kultiiras ministrija ir
atbildiga tiesi par So jomu, tad man ir jautdjums. Kada tad ir reala situacija? Kada ir
Latvija esoSo mazakumtautibu §1 paSsaglabasanas nepiecieSamiba? Ka jis to

novertetu? Kurai ir lielaka... kurai ir mazaka?

M. Kaprans.

Nu, ja ka atskaites punktu nem to organizaciju ipatsvaru, kas ir viena no
nepiecieSamibas izpausmém, ja jau tu dibini organizaciju, kas speciali aizsargas tavas
konkrétas tautibas identitates passaglabasanos... nu, protams, tas jautajums nav tik
viennozimigs... taja zina, ka domin& krievu tautibas organizacijas, varétu lidz ar to
secinat, ka tur ta aktivitate ir vislielaka. Tacu, ja més skatamies proporcionali, tad es
teiktu, ebreji ir daudz aktivaki. Ebreji un ukraini ir daudz aktivaki proporcionali tai
dalai, cik Seit ir Tpatsvars ukrainu tautibai Latvija, organizaciju ir daudz vairak.

No otras puses més atkal varétu teikt, ka Sajas mazakumtautibu grupas vinas ir
saSkeltakas savas interes€s. Un tas jau nav noslépums, ka gan ukrainu, gan ebreju
konteksta runajot, Latvija tik tieSam $i saskeltiba ir redzama gan vésturiska, gan
varbt arT ideologiska konteksta.

Lidz ar to par nepiecieSamibu runajot, ta Iidzdaliba kopuma jau nav loti liela,
bet ta, es teiktu, ka ta nav mazakumtautibu probléma, ta ir kopgja Latvijas probléma
ka Iidzdaliba pilsoniskaja sabiedriba un ikdienas pilsoniskas sabiedribas aktivitates.
Mes varétu runat par 5-6 procentiem kopuma mazakumtautibu... no
mazakumtautibam, kas piedalas ikdiena tatad So te mazakumtautibu organizaciju

darbiba, dazadu aktivitasu darbiba. Tas var bt folkloras kopas...

I. Ziemele.
Bet jus esat vertgjusi péc objektiviem kritérijiem, kam ir nepiecieSams lielaks
valsts atbalsts?

M. Kaprans.

Nu, paslaik ka 1pasi ekstrapoléta grupa viena ir bijusi romu tautibas
parstavji... bet tur ir varbiit ari bijis ne tik daudz kultiiras identitates
paSsaglabasanas... kaut tas ari ir bijis svarigs motivs, protams, ja Tpasi nemam ve&ra to
amnéziju, kas Latvija domingja attieciba uz romu tautibas cilvéku iznicinasanu

nacistiskas okupacijas laika, bet Seit varbiit vairak ir bijusi tieSi tada sociala
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segregacija vai passegregacija, noskirSanas kopuma, kas ir redzama romu tautibas

cilvéku vidu...

l. Ziemele.
Tatad romi... Talak?

M. Kaprans.
Romi... Es negrib&tu izcelt kadu, kurai ir lielaka vélme...

l. Ziemele.

NepiecieSamiba... Vélme drosi vien ir visiem....

M. Kaprans.

NepiecieSamiba... ta nepiecieSamiba, protams, ir atkariga no ta
nepiecieSamibas subjekta, kas pauz So nepiecieSamibu. Un ta mes nevarétu teikt, ka
kads ir paudis skalak vai uzstajigak savas ve€lmes. M@s varétu skatities no malas un
redz€t... Vieniga mazakumtautiba, kas Latvija ir pieaugusi skaitliski un Tpatsvara
zina, ir baltkrievu, ta ir butiski pieaugusi salidzinajuma ar citam, kuras ir

samazinajusas.

I. Ziemele.
Jus var€tu teikt, ka I1dz ar to... tie pasakumi, kurus jiis Tstenojat, arT cita starpa

palidz §1s identitates atgiiSana?

M. Kaprans.
Protams. Ja, 1pasi Latgales dala, kur baltkrievu mazakumtautibas organizacijas
ir aktivakas... tur, protams, ir jautajums, pieméram, par valodu, kas Baltkrievija pasa

ir liela probléma ar baltkrievu valodu. Ta ka...

l. Ziemele.

Un ka jus vispar tiekat gala ar So rusifikaciju tieSi mazakumtautibu vida?

M. Kaprans.

Tatad es esmu piedalijies vairakos mazakumtautibu forumos. Tur domin&josa
darba valoda jeb valoda, kada dazadi mazakumtautibu parstavji sazinas, ir latvieSu
valoda. Talak jau, protams, tas prasitu varbiit tadu etnografisku p&tijumu... piedalities
ikdiena, ka, pieméram, vietgja ukrainu kopiena kada valoda sazinas vai polu
kopiena... ir skaidrs, ka més tur redzam joprojam 1pasi Latgalé un Riga loti spéciga

rusifikacijas pazimes, proti, ka ta padomju divaina etnopolitika, kas piedavaja vai nu
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macities, tatad, tikai nacijas, latvieSu valoda, vai krievu valoda jebkuram, kas iebrauca
Seit padomju migracijas rezultata, nelava attistit ne gruziniem, ne poliem...poliem
varbiit mazak... bet ukrainiem, baltkrieviem, kas Seit astondesmitajos gados iebrauca
stradat ripnicas, nelava viniem kopt to savu valodu. Lidz ar to skaidrs, ka vini visi
gaja tajas skolas, kuras vini gaja un turpinaja talak rusificéties. Un, protams, ir
milzigas un milzigas griitibas ar $STm sekam tikt gala. Ir projekti, kas ir virziti uz
valodas atbalstiSanu... Seit jau pat.. ja més runajam ari par to folkloras kopu,
piemé&ram, tur jau ari mes varam S§1s rusifikacijas pazimes... ne jau isti rusifikacijas,
bet varbiit sovetizacijas pazimes, taja zina, ka folklora jau ari tika pardefinéta loti
nopietni padomju laika. Un ta folklora, kura ir nonakusi... biezi vien ar to padomju
lak&umu, tad tie, kas ir tieSam tie autentiskie folkloras tradiciju kopgji, vini loti
nopietni cinas pret to. Ari pret t0 viniem ir jacinas, kas biitiba ari ir runa par to
autentisko mazakumtautibu identitates saglabasanu. Tatad rusifikacija un tas kopgjais
sovetizacijas mantojums diezgan bitiski ir ietekmgjis iesp&jas paSidentificties un

iespgjas to autentiskumu nodro$inat identitate.

I. Ziemele.

Skaidrs. Sakiet, ludzu, cik liels procents vispar... jo jus kopuma, tatad, zinat...
81 lieta, kas mums ir... mums ir loti dazada statistika... jis droSi vien ar1 zinat par STm
izglitibas valodas izvélém un eksamenu izvélém... cik liels procents tieSi ir visas citas

mazakumtautibas $aja stasta?

M. Kaprans.
Attieciba uz tiem, kas macas...?

l. Ziemele.
Ja.

M. Kaprans.

Nu... es nenemsos spekulét katrd zina... més redzam tendences, ka aizvien
vairak mazakumtautibu parstavju, 1pasi videjo izglitibu apgust latvieSu valoda...
izv€las ta sauktas skolas, kas ir v&sturiski bijusas un vienmér piedavajusas izglitibu

valsts valoda...

l. Ziemele.

NE... jo mums neviens nevar atbildét uz jautajumu... tatad, mums ir skaidrs...
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M. Kaprans.
Nav 1sti skaitits... ka mazakumtautibas... Sie dati... Tad, kad més rakstijam
pirmas pamatnostadnes 2011. gada, tad mums arT Sie dati interes¢ja, lai mes kaut ka

precizak formulétu tas...

l. Ziemele.
Politiku... tiesi ta...

M. Kaprans.

Ja... Un Sos datus neviens neapkopo. Centrala statistikas parvalde neapkopo
datus, kadu tautibu parstavji tur macas. Ir divas skolas, divi skolu tikli principa un no
ta mes varam kaut ko redzet. Aptaujas ir orientieris, bet nu ar tam, protams, uzmanigi

politikas formulésana.

I. Ziemele.
Nu, vienkar$i, jus cinaties pret rusifikacijas $§tm te sekam... Jums tomeér

vajadzetu kaut kadu skaidribu Seit...

M. Kaprans.
Nu, ne jau més esam vienigie, kuriem ir §1 probléma. Daudzas citas valstis ar1

S0 statistiku nevargs iegit...

I. Ziemele.

Ta. Un tagad par apstridétajam normam. Tatad parejai jius arl zinama méra
istenojat Eiropas Padomes Vispargjo konvenciju... es ta saprotu... Jisu skatijuma,
tatad, apstridétas normas kaut kada veida ierobezo miisu saistibas, kas izriet no

Vispargjas mazakumtautibu konvencijas?

M. Kaprans.

Attieciba uz identitates saglabaSanu un ja valoda ir ka dala no §is identitates
tieSi tada ikdienas lietojuma, kada veida tas neierobeZo... un savukart... protams,
Konvencija mazakumtautibam ir tur speciala definicija attieciba uz Latviju un §1
definicija ar1 stradaja... principa pienemot Latvijas politikas TstenoSanas
dokumentus.... bet uzsverti ir ar1 paSidentifikacijas komponente, kas isteniba kaut

kada zina paplasina mazakumtautibu...

l. Ziemele.

Kada veida paplasSina?
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M. Kaprans.

Nu, taja zina, ka no vienas puses més rundjam par vesturiskajam
mazakumtautibam, kuras Seit ir dzivojusas, ka ari teikts pamatnostadnés, paaudzu
paaudzgs. .. bet vienlaikus, ja es naku no... ipa$i no jauktajam gimeném, kuras, ka mé&s
zinam, Latvija ir aptuveni 20 procenti, tas ir augsts raditdjs ari ar Igauniju
salidzinajuma... paplasina tiem, kuriem dazadu subjektivu iemeslu dél ir vélme savu
sencu Mantojumu kopt, viniem ir iesp&ja identificgties ar So tautibu un klat par dalu
no tas...

l. Ziemele.

Tas attiecas uz padomju laika iebraucgjiem?

M. Kaprans.

Ar1 vesturiski, protams, ne tikai padomju laika iebraucgjiem. Tas jauktas
gimenes jau pamata, protams, veidojas starp tiem, kas ir padomju laika iebraukusi un
pamattautas parstavjiem. Varbiit vecticibnieki ir noslégtaki uz jauktajam laulibam,

11dz ar to tur tas ir mazak raksturigi, bet ta ir vairak hipotéze.

I. Ziemele.
Bet, tatad, jus sakat, ka Latvijas mazakumtautibas definicija ietver arT padomju

laika iebraucg€jus, kas nav, protams, vesturiskas mazakumtautibas.

M. Kaprans.
No paSidentifikacijas viedokla, nemot véra... protams. Tada zina mes
skatamies plasak un ta misu politika ir plasaka... plasaku perspektivu piedava

attieciba uz mazakumtautibam...

I. Ziemele.

Labi. Paldies. Ta... jums arm ministrija, tatad, ir Mazakumtautibu nevalstisko
organizaciju konsultativa komiteja, par kuru jiis jau mingjat. Sakiet, ludzu, vai jums...
jiis ari esat runajusi un konsult&jusies ar So komiteju saistiba ar §tm Izglitibas likuma

normam?

M. Kaprans.

Specifiski atseviski més neesam.... Jo, nemot véra, ka jau es teicu, ka §1 ir
horizontala politika... un $is konkrétais jautajums tomér ir Izglitibas un zinatnes
ministrijas kompetenc€, bet mums vienlaikus ir... sabiedribas integracijas
pamatnostadnu vél viena padome, uzraudzibas padome, kas koording visas politikas

ieviesanu.. vienmér Izglitibas ministrijas dazadu institliciju parstavji klat, piedalas
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Sajas sarunas, bet par komiteju rundjot, n€, atseviski $is jautajums nav skatits. Tas ir
bijis vienmer saistiba ar Kultliras ministrijas atbildibas specifiku, kas ir saistita ar

mazakumtautibu identitates saglabasanas...

I. Ziemele.
Labi. Tad no otras puses pajautasu — vai apstridétas normas kaut kada veida

skar mazakumtautibu identitati?

M. Kaprans.
Ne. Nekada veida.

I. Ziemele.
Tatad, ministrijas skatfjuma neskar.

M. Kaprans.
NE, neskar...

I. Ziemele.
Tapéc jus art kopa ar Izglitibas ministriju, teiksim, $aja jautajuma neesat
darbojusies?

M. Kaprans.

Ja... nu, més arT redzam, kaut vai tas... ka sekojot Iidzi un atkartoti
skatoties... bet ka kaut kada veida tur ir apdraudéjuma sajuta vai kultira tiek
apdraudéta mazakumtautibu konteksta... més to neredzam. Mums katra zina ir pretgji
dati un butiski pretgji dati, ja kads vélas apgalvot, ka tas varétu skart mazakumtautibu

saglabaSanas identitati... Mums nav neviena...

l. Ziemele.

Ja, nu tas te ir izskangjis, tapec ari man bija jautajums.

M. Kaprans.
Mums nav neviena cieta pieradijuma, ka varétu kaut ko tadu apgalvot...

l. Ziemele.

Ka saglabsanas butu uz spéles...
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M. Kaprans.

Ja, m@s drizak redzam, ka jau es uzsveéru, ka... to varbiit nav tik viegli aptvert,
bet tik tiesam lingvistiskais faktors ir daudz mazaks dgl tiesi §is mazakumtautibas
velmes saglabat mazakumtautibas identitati. Tur pilnigi citi motivi izvirzas
priekSplana.

l. Ziemele.
Labi. Paldies.

S. Osipova.

Ta... Vel kads jautajums? Tiesnesis Lavins.

A. Lavins.

Ja... tatad, jis min&jat par sabiedribas integraciju, sabiedribas saliedétibas
politiku un konteksta ar izglitibas reformu mingjat, ka Sai reformai ir nevis
revolucionars, bet evolucionars raksturs un mingjat ari tadu jédzienu, ka Sai reformai
ir ieks¢js pakapeniskums.

Labprat dzirdétu jusu refleksiju par vairakas tiesas sédés izskan&uSo no
vairakiem skolotajiem un skolu direktoriem, ka tads skaidrs vestijums no Latvijas
valsts par to, ka noteikta laika posma Latvijas valsts virzas uz skaidru mérki —
izglitiba pamatizglitibas pakape un vid€jas izglitibas pakapeé notiks tikai valsts valoda.
Tas ir viens.

Un otrs — ka, attieciba uz $o... jasaka ta... So reformas posmu, par ko Sobrid
pastav strids — pareja tikai uz izglitibu valsts valoda, ka ta ir notikusi sasteigti. Luk, ir
divi aspekti. Skaidrs véstijums no Latvijas valsts par mérkiem, lidz ar to skolotaji,
skolas direktori, sp&j gatavoties, spgj sagatavoties... kas vinus sagaida nakotng. Nu,
luk.

Un otrs aspekts — §is pasas apstridétas reformas atrums vai sasteigtums.

M. Kaprans.

Atbildot uz pirmo jautajumu... protams, ka izglitibas politikas konteksta tas ir
loti ekskluzivi vienmér bijis pateikts, ka m&s virzamies... tas nekad nav bijis...
paradijies peksni... vienm&r ir konsekventi bijis, ne tikai politikas planoSanas
dokumentos, bet arT likumdoSanas Itment tas ir vienmér bijis izglitibas konteksta.

Bet es Seit drosi vien vairak runasu tiesi par sabiedribas integracijas to ietvaru.
Ja mé&s skatamies no tas 2001. gada programmas, ka viena butiska atskaites punkta...
tie ir divdesmit gadi... ka tads periods... tad no ta pirma integracijas politikas ietvara
dokumenta mes redzam, ka latvieSu valodas loma ka fundamentali svariga loma
vienmér ir bijusi nostiprinata Sajos dokumentos. Nav bijis skaidra runa... jo sada
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politikas Itmeni, ja tie ir stratégiskic dokumenti, bieZi vien neruna par tik konkrétiem
uzdevumiem, bet ricibas plana Iiment tas ir vienmé&r paradijies ka virziba uz izglitibu
latvieSu valoda... ta ir bijusi Klatesosa $ajos dokumentos. Varbiit es vienkarsi
pretnostatiju to izglitibas politikas ietvaru, ka tur tas ir daudz skaidrak vienmér bijis
pateikts, ka tas ir bijis specifiskaks ka tads.

Bet, pieméram, Sabiedribas integracijas pamatnostadnés ir skaidri pateikts, ka
ta divvalodibas politika, kas tika attistita caur izglitibas sistému, reproducéta, ir

sabiedribas integraciju bremzgjosa, nevis veicinosa politika.

A. Lavins.

Ja, bet mani interes€, ka jiis skaidrotu ka Kultiiras ministrijas parstavis to, ka
Saja nozar€ stradajosi cilveki, tostarp skolu direktori, Sajas tiesas s€d€s pauz skaidru
vestljumu, ka mums nebija skaidra signala no valsts, ka més virzamies uz §adu meérki.
Jus, atbildi sniedzot, noradijat atsauci uz politikas planoSanas dokumentiem, kur tas
esot skaidri noradits. Bet realitate... kapéc skolotaji pauz tadas atbildes? Ka jus to

skaidrotu? Man interes€tu tads aspekts. Tas ir tas viduvéjibas slazds vai kas cits?

M. Kaprans.

Tiesiska valsti, protams, ka m&s zinam, ne tikai tiesibu aktu nezinaSana, bet ar1
politikas dokumentu nezinasana neatbrivo Sos cilvékus no atbildibas attieciba uz to,
kas ir bijis definéts. Un tas, ka konkrétas skolas direktors saka, ka vin$ to nav zinajis,
vai ka tas nekad nav bijis skaidri pausts, neatbilst patiesibai.

Taja paSa bridi, Seit ir protams, janem vera ari tas, kas ar1 vakar Ipasi
izskangja, par ko més vienmér esam nojautusi, par $is dubultds gramatvedibas
fenomenu, ka biezi vien Saja paspietickamaja vidg... ir jautajums, cik konsekventi
tika 60:40 Tstenota ka politika. Biezi vien droSi vien ar1 bija no paSpietickamibas
izrietoSs domasanas veids, ka ta arT paliks, ka tas ir statuss quo, jo toreiz més
2004. gada ka kompromisu par to vienojamies un viss... Bet nekad ta nav bijis. ST
otra interpretacija, protams, ir vairak tads meéginajums saprast, kapéc cilveki ta runaja,
jo mé&s, protams, tagad runajam par atseviSkiem gadijjumiem. DroSi vien més varétu
arT atrast skolu direktorus... pieméram, Rigas Herdera vidusskola... kur més atrastu
mazakumtautibu skolu... teiksim, tas skolas, kuras mé&s varam asociét ar
mazakumtautibam, kur direktori teiktu, ka vini ir zingjusi par to. Ta ka es ieteiktu
nevisparinat sadus izteikumus.

A. Lavins.

Respektivi, ir dazadas situacijas...
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M. Kaprans.

Nu, protams. Un neinformétiba vai informétiba drizak varétu but tads
subjektivs apstaklis $aja konkrétaja politika. Varetu, protams, teikt, vai valsts ir
precizi nokomunicgjusi... Un te, protams, ieslédzas v&l ari cits jautagjums, valsts

pamata komunicg valsts valoda par Siem jautajumiem.

A. Lavins.
Un par reformas tempu?

M. Kaprans.

Nu... jebkur§ $ads jautdjums par t€mu prasa nospraust precizus atskaites
punktus. Tikai ta m&s varam... ari socidlajos procesos un socialajas parmainas mes
varam izmérit atrumu ne ka fizikalo, bet ka socialu procesu... nosprauzot kaut kadus
atskaites punktus. Tatad 2004. gads ka viens sakumposms, ir pagajusi 15 gadi, ta ir
viena paaudze. Sociologiski runajot, ta ir viena paaudze nomainijusies, izgajusi cauri
Sai izglitibas sist€émai. Vai viena paaudze ir pietiekoSa, vai nav pietiekoSa, tur nebiis
tada loti stingra objektiva méraukla, lai to pateiktu, bet katra zina socialas parmainas
ka tadas ir zinama meéra dabisks process un ja runa par to, ka tas tiek pienemtas
zinamas sabiedribas grupas...Seit rundjot... 15 gadu laika un redzot ari to, ka viena
bridi §1 reforma vairs nenes tos auglus, vai nevirza uz to stratégisko mérki, kas ir
latvieSu valoda ka demokratiskas lidzdalibas lidzeklis un saliedétibas pamats, tad ir
jasak domat, ka Saja bridi tas socialo parmainu process ir apstajies attieciba uz kopgjo

So te strat€gisko mérki.

A. Lavins.

Respektivi, Kultiiras ministrijas redz&juma, ja més rundjam par aspektu “Sis
reformas temps”, tad jus piedavajat uz So raudzities no tada plasa konteksta, nemot
veéra valsts ricibu 90. gadu sakuma, 2004. gada un tagad€ja apstridétas reformas

posma... tas ir $ads redz&jums...

M. Kaprans.

Tiesi ta. Un ta ir ta Kulttras ministrijas specifika, ka mums vienmér ir bijis ka
integracijas politikas koordinétajiem p&d&jo devinu gadu laika... vienmer jauztur tiesi
Sis stratégiskais merkis, uz ko més virzamies. Jo, ja ir atseviski politiku Tstenotaji —
leksSlietu ministrija, pilsonibas politika un viss pargjais... bet mes uzturam to konkréto
meérki un valoda ir ka viens pilars, loti bitisks fundamentals pilars saliedétibas
konteksta. Més redzam no tiem datiem, ko més sanemam, ka tie procesi ir sasniegusi,
pie pasreizgjiem apstakliem ir sasniegusi tas savas robezas. Un Tisti vairs ta attistiba

virziena uz $o stratégisko mérki nav iesp&jama, vai ir loti bremzgeta.
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A. Lavins.

Paldies.

S. Osipova.
TiesneSiem Sobrid jautajumu vairak nav.

Ludzu, Cilevica kungs!

B. Cilevi¢s.

Ja. Paldies. Sakiet, liidzu, jus teicat... jiis atsaucaties uz politikas planosanas
dokumentiem izglitibas joma. Pamatdokuments $aja joma ir Saeima apstiprinata
izglitibas attistibas pamatnostadne 2016.-2020. gadam. Sakiet, ludzu, kur S$aja
dokumenta vai cita normativa dokumenta tika pateikts, ka izglitiba vidusskola biis
tikai valsts valoda un ka bilingvala izglitiba pamatskolas Itmeni tiks butiska

samazinata. Konkréeti, ladzu. Jus teicat, ka tas ir dokumentéts ieraksts.

M. Kaprans.

Es vairak atsaucos uz to, ko Izglitibas un zinatnes ministrija Seit pauda, ka
izglitibas likumdoSana vienmér $is strids ir bijis nostiprinats. Savukart tas, ko es
precizak dzirdéju no Kultliras ministrijas pozicijam, bija sabiedribas integracijas
politikas dokumenti. Un ar1 Sajos politikas dokumentos jis skaidri $adu formul&jumu,
protams, neatradisiet. Bet tas izriet no tiem meérkiem, kas ir skaidri pateikti, ka
latvieSu valoda ir saliedétibas un demokratiskas lidztiesibas valoda Latvija. Un tas
problémas, kas ir identific@tas, taja skaita... ka v&l joprojam... 2004. gada reforma, ja
més skatamies uz integracijas pamatnostadném un ari sabiedribas integracijas planu,
kas paslaik ir spéka, ka $7 situacija traucé un bremze integracijas procesu. Ta ka no §1
te secinajuma izriet, ka ir problémas ar pasSreiz€jo valodas apmacibu.... izglitibas

valodas situaciju, kada tiek apmacita izglitiba.

B. Cilevics.
Paldies. Sakiet, ludzu, vai pareizi jius sapratu, ka jis wuzskatat, ka

daudzveidibas saglabasanali ir nepiecieSams samazinat valodu daudzveidibu izglitiba?

M. Kaprans.

Tatad daudzveidiba Seit konkréti... ja mes runajam par valodu daudzveidibu,
tas bija attieciba uz So UNESCO konvenciju, kur runa ir par valsti ka subjektu un
valsts valodu... Latvijas gadijuma... valsts valoda... latvieSsu valoda ka mazas,
relativi mazas nacijas valoda. Tada veida bija runa par $1s daudzveidibas saglabasanu.

Bet attieciba uz to, vai daudzveidibas saglabaSana izglitibas sistéma...
Daudzveidiba... valodas daudzveidiba reformgjot izglitibas sistému netiek ierobezota

306



tapec, ka gimené un privataja telpa katrs runa, ka grib. Neviens Latvijas likums $aja

zina pilsoniem un nepilsoniem netraucé komunicét taja valoda, kada vini vélas.

B. Cilevi¢s.

Tatad jus uzskatat, ka Satversmes 104. pants uzliek valstij tiki negativus
pienakumus un saistibas? Nevis proaktivas pozitivas saistibas... proaktivi atbalstit
personu tiesibas uz identitati. ..

l. Ziemele.
Jis domajat 114. pantu...

B. Cilevics.

Ja, 114. pants.

M. Kaprans.

Protams, tapéc jau es ari uzsvéru, ka tas ir viens bitisks konstitucionals
princips, ko sabiedribas integracijas politikas konteksta més esam ieverojusi, jo ta pati
ukrainu valoda... vai ta pati baltkrievu valoda... vai lietuvieSu valoda... caur
mazakumtautibu atbalstu jau tiek stiprinatas, caur mazakumtautibu organizaciju
atbalstu. Tas nebiit nenozimé& ka ir jaatbalsta vienas valodas dominante,

mazakumtautibas valodas dominante izglitibas sist€ma.

B. Cilevics.
Paldies. Sakiet, lidzu, cik daudz pie mazakumtautibam piederoSo personu
apvieno un parstav jisu minéta mazakumtautibu nevalstisko organizaciju konsultativa

komiteja? Nu, jus stradajat ar...

M. Kaprans.

Ipatsvara zina jis domajat?

B. Cilevics.

Ng, cik daudz mazakumtautibam piederoSo personu piedalas vispar Saja
mazakumtautibu NVO tikla, ar ko jus stradajat ka ar vienigo partneri
mazakumtautibu....

M. Kaprans.

Tatad, ka es iezimg&ju, vairak neka 300 mazakumtautibu organizacijas, kas

parstav... tatad, l11dz ar to sabiedriska [imeni mazakumtautibu intereses.
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B. Cilevics.

Bet cik personu?

M. Kaprans.

Tatad... Viens ir Konsultativa komiteja, kas ir viens mehanisms, bet ir, tatad,
mazakumtautibu forums, kas ik gadu notiek... pie Prezidenta Sogad notika, un katru
gadu tas tiek Tstenots, un tur ta parstavnieciba bija krietni augstaka. Skaidrs, ka Sie
konsultativie mehanismi un likuma noteikta padome nevar kalpot par pilnigi
reprezentativu mehanismu. Vins ir ierobezojosas dabas. Bet ir vairaki citi mehanismi,

ko Kultiiras ministrija piedava, kuros $1 reprezentativitate ir Krietni augstaka.

B. Cilevi¢s.

Paldies. Un vél jautajums par mediju lietoSanu. Jus teicat, ka tapéc, ka
mazakumtautibam piederosas personas slikti zina latviesu valodu, vinam nav pieejami
mediji latviesu valoda. Vai jus uzskatat, ka mediju izv€lei... tieSi valodai... ir galvenais
un noteicosais faktors?

M. Kaprans.

Es... vai nu es ta neteicu... vai arT jiis mani parpratat. Tas, ko es vElgjos teikt,
ir ka valodas viduv€jas vai vajas zinaSanas biitiski saSaurina iespg&jas lietot latvieSu
valodas medijus. Un ta jau ir fundamentala probléma, jo péc tam tas atsaucas ari... ne
jau tikai, ka m&s milam biezi vien runat, geopolitiska konteksta... bet loti praktiska

Itment. Ir loti griiti nodot... valstij ir griti Komunic@t ar So sabiedribas dalu...

B. Cilevics.
Tatad vini nevar izlasit pazinojumus... par Dziesmu svétkiem? Ta to saprast?

Tas ir tas vidgjais limenis?

M. Kaprans.

Tiesi ta. Vini vienkarsi ikdiena nav spgjigi regulari izmantot Sos medijus, jo
vini varbiit saprot taja zina, ka vini var izlasit So teikumu, bet jautajums ir par nozimes
un jégas saprasanu.

Un vél ari, ja drikst... Tas, ko ar1 Hanova kungs vakar uzsveéra, cit€jot
Habermasu... ka més nevaram 1sti piedalities... pareizak sakot, viena sabiedribas dala
ir ierobezota savas iespgjas piedalities Saja racionalaja diskursa, kas ir saistits ar

dazadiem politiski jutigiem jautajumiem.
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B. Cilevics.
Tatad jus uzskatat, ka mazakumtautibam piederoSie jaunieSi pietiekoSi labi
zina valsts valodu, lai macttos tadus priekSmetus ka fizika, matematika un ta talak, bet

nepietiekosi, lai saprastu avizes vai zurnalu tekstus, zinas televizija?

M. Kaprans.

Mazakumtautibu jaunieSi, protams, salidzinot ar vinu vecakiem un
vecvecakiem, ir krietni sp&jigaki apgiit un sekot Iidzi informacijai latviesu valoda, bet
tas, ko es ar1 citgju un musu sabiedribas... mazakumtautibas lidzdalibas pétijumi ...
tur izlase bija pie tokstoSa... tatad, labs reprezentativitates, statistiski runajot,
raditajs... ja viena treSdala pasveérte§juma, kur mes it ka prezumgjam, ka vajadzetu
visiem |oti optimistiski sevi novértét, verté savas... jaunies$i 18-30 Saja grupa.... ja
mes redzam, ka tur ir §ads paSvertejums, ka viena treSdala ir zemu novertejusi savas
valodas spgjas, tad mes varétu ar1 pienemt, ka ikdiena Sie cilveki ir loti izol&ti no

latviesu valodigas informacijas telpas.

B. Cilevics.

Bet piedodiet... ar visu cienu. Bet jiis neatbildgjat uz jautajumu. Vai tomer jus
uzskatat, ka vini ir sp&jigi veiksmigi macities sarezgitus priekSmetus vidusskola tikai
latviski?

M. Kaprans.

Nu, par to, vai vini ir sp&jigi vai nav spgjigi, drosi vien S$eit ir runajusi jau
vairaki... un ir izteikusi So viedokli. Es teiktu, ka es Seit prezent&ju kop€jo sabiedribas
integracijas politikas viedokli... tada konteksta rundjot... nav jau tik butiski, vai
sp&jigi vai nespgjigi... bet butiski ir, ka valsts valoda tiek $adas socializacijas cela
nostiprinata ka pamatvaloda, demokratiskas lidzdalibas reflektéSanas valoda. Bet tas
vienlaikus nenozimé, ka cilvékiem tiek ierobezotas iesp€jas runat privata telpa sava
gimeng valoda, kura vini vélas. Ta ka es neredzu isti to saistibu ar integracijas politiku
Sim jautajumam. Es pielauju, ka es isti neesmu to sapratis [idz galam, ko jus

velgjaties. ..

B. Cilevics.
Ng, es domaju, ka jus labi sapratat... Tatad izglitibas kvalitatei nav sakara ar

integracijas politiku vai arf tai ir sekundara nozime...
M. Kaprans.

Izglitibas kvalitatei, protams, ir... pilsoniskas izglitibas kvalitatei ir loti biitisks

sakars ar integracijas politiku.
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B. Cilevics.
Un matematikas maciSana... fizikas un citu priekSmetu... nav sakara ar

integraciju?

M. Kaprans.
Nu, ja més skatamies tadas universalas kategorijas... tad pilnigi visam ir

sakars...

B. Cilevics.

Paldies. Man nav vairak jautajumu.

S. Osipova.

Paldies. Ludzu, Tralmakas kundze.

I. Tralmaka.

Paldies.

Jis runajat par tadu fenomenu ka viduv€ju zinasanu slazdu. Protams, ka ar
viduvéjam zinasanam var kaut kadus priekSmetus macities ar1 taja valoda, kura...
Sakiet, mans jautajums ir... ja jiis runajat par to nesp&ju izmantot mediju telpu... vai
tas ietekm& nevis sp&ju, bet ari izveli to darit, ja §1s zinaSanas nav tadas, ka dzimtas...

ir viduvejas, ka jiis sakat...

M. Kaprans.

Ar izveli jus domajat to ikdienas...

I. Tralmaka.
Ja, mani interesétu... ja nelieto So telpu ar zinasanam, kas it ka pastav, vai tas
faktors var€tu ari biit ar tads, ka §1s zinasanas ietekmé izvéeli to darit, kas ir vieglak

vai kas nav vieglak?

M. Kaprans.
Protams. Tas ne tikai sociologiski, bet ari psihologiski pamatojams... ka
izvelesies to, kas ir @&rtaks vienmér. Tas sekas tada vide€ja un ilgtermina ir

pasizoléSanas no §is Latvijas nacionalas informativas telpas...
I. Tralmaka.

Un vel viens jautajums. Jis jau dalgji ta ka atbildgjat uz vinu. Vai jlsuprat tai

iespgjai macities nevis paSu valodu dzimto un gramatiku un apgiit tieSam savas
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valodas zinasanas, bet citus priekSmetus... vai tam ir bitiska nozime, jlsuprat,

personas identitates saglabasana, kulturalas identitates saglabasana?

M. Kaprans.

Tie dati, ko més redzam un ta prakse, kas jau ir ilgu laiku Kultiras ministrijai,
nekada veida nav saistama ar apmacibu valodu. Vélreiz. Mazakumtautibu vélme
saglabat savu identitati pamata ir pilnigi cita... vadas pec citiem apstakliem. BieZi
vien jus, pieméram, baltkrievu mazakumtautibas organizacijas dzirdésiet ari latvieSu
valodu, runajam latvieSu valoda, bet vinu identific€jas... identificé sevi, it 1pasi

jaunaka paaudze, ka baltkrievus. Ta ka...

I. Tralmaka.

Paldies. Man vairs nav jautajumu.

Ja drikstu, godata tiesa... bija jautajums par statistikas datiem. Mums ir
pieejami loti detalizeti statistikas dati par to, kadas mazakumtautibas, kadas valodas
macas laika jau no 2000. gada pa regioniem un, ja jus vélaties $adus statistikas datus,
iespejams, ka Izglitibas ministrija kopa ar tiem datiem, ko jus ludzat pagajusaja séde
vakardien, var iesniegt jJums Sos datus.

S. Osipova.
Ja, Satversmes tiesa biis pateiciga par Sadiem datiem un protams, ari

pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem $adi dati ir jaiesniedz. Paldies.

I. Tralmaka.
Paldies.

S. Osipova.
Paldies, Kaprana kungs, par jisu viedokli.

Sobrid tiesa uzklausis Latvijas Republikas tiesibsargu Juri Jansonu.

J. Jansons.

Augsti godata tiesa!

Pateicos par iesp&u Seit paust savu viedokli, papildus jau rakstiski
iesniegtajam viedoklim.

Bet, pirms es eju péc biitibas, es mazliet ievada gribetu atskanot viedokli par
mazakumtautibu terminu. Mazakumtautibas un minoritates. Jo biezi $aja tiesas sédé
tas tika piemin&ts un man Skita, ka tur veidojas zinami parpratumi, cilvékiem uztverot
un klausoties un 1pasi svarigi bitu, tatad, man So te nolasit. Te nav gars... jo séde ir

publiska un daudzi Latvijas iedzivotaji to klausas un, manuprat, tas ir arkartigi svarigi.
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“Latvijas  Republikas  Satversmes 114.panta ir lietots termins
“mazakumtautiba”, paredzot, ka personam, kuras pieder pie mazakumtautibam ir
tiesibas saglabat un attistit savu valodu, etnisko un kultiiras savdabibu.

Termins “mazakumtautiba” tiek lietots ar1 Izglitibas likuma, nosakot
mazakumtautibu izglitibas programmu izveidi un saturu.

Un Valsts valodas likuma, noradot, ka viens no likuma mérkiem ir nodrosSinat
mazakumtautibu parstavju ieklauSanos Latvijas sabiedriba, ievérojot, ka ir tiesibas
lietot dzimto vai citas valodas.

Tomer Izglitibas likums un Valsts valodas likums neskaidro, kuras personas
pieder pie mazakumtautibam.

Savukart termins “minoritate” ir plasi lietots Latvijas Republikai saistosajos
starptautiskajos cilvektiesibu dokumentos. Saeima, ratificéjot minéto Konvenciju,
notika diskusijas par to, kuras grupas var€tu piederét nacionalajam minoritateém, ka
pieméru minot, ka, teiksim, Vacija par minoritateém atzist tadu grupu piederigos, kas
dzivo Vacijas teritorija aptuveni tiksto§ gadus.

Tomeér nemot veéra, ka Konvenciju pienéma steidzamibas karta, abi lasijumi
notika viena diena, diskusijas par konkréto pilsonu grupu piederibu minoritatem
neizversas.

Tapat ar1 likumprojekta “Par Vispargjo konvenciju par nacionalo minoritasu
aizsardzibu” anotacija lietots gan termins “mazakumtautiba”, gan ‘“minoritate”.
Neviens no tiem nav detalizétak skaidrots.

Lidz ar to paslaik Latvija tiek lietoti abi termini.

Likuma “Par Vispargjo konvenciju par nacionalo minoritasu aizsardzibu”
2. pants noteic, ka “Latvijas Republika pazino, ka termins “nacionalas minoritates”,
kas nav definéts Konvencija, Konvencijas izpratn€ nozimé Latvijas pilsonus, kuri
kulttiras, religijas vai valodas zina atskiras no latvieSiem, paaudzém ilgi tradicionali
dzivojusi Latvija un uzskata sevi par piederigiem Latvijas valstij un sabiedribai, vélas
saglabat un attistit savu kultaru, religiju vai valodu. Personas, kas nav Latvijas vai
citas valsts pilsoni, bet pastavigi un legali dzivo Latvijas Republika, nepieder
nacionalajai minoritatei Konvencijas izpratné atbilstoSi attiecigaja Latvijas
Republikas deklaracija sniegtajai nacionalas minoritates definicijai, bet kas sevi
identificé ar Sai definicijai atbilstoSu nacionalo minoritati, var izmantot Konvencija
paredzetas tiesibas, ja vien likums nenosaka iznémumus.”

Tatad, nemot vera So te ming&to, tiek lietoti abi termini, vienlaikus lietojot gan
terminu “minoritate” gadijumos, kas skar starptautiskos tiesibu aktus, ko skaidro
Eiropas Cilvektiesibu tiesas prakse, citu valstu prakse, savukart termins
“mazakumtautiba” tiek lietots, analiz€jot mazakumtautibu izglitibas programmas un

prakses, Latvija atbilstosu Izglitibas likuma terminologiju.
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Papildus jau rakstiski iesniegtajam viedoklim, tatad, es gribétu uzsvert, ka
2013. gada més veicam bilingvalas izglitibas petijumu, loti apjomigu p&tijumu un mes
vertgjam gan starptautiskos cilveéktiesibu dokumentus, gan dazadu valstu praksi. Es
uzskaitiSu ar, tatad, skaidribas labad klausitajiem un pargjiem interesentiem, kadus
tiesibu aktus meés analiz€jam, jo faktiski mans tas viedokla paudums bis secigi
starptautisko tiesibu analize, citu valstu prakse un, tatad, apstridéto normu atbilstiba
Satversmei. Un pasas beigas varbiit mazliet pieskarSos par tiri praktiskiem aspektiem
saistiba ar bilingvalas izglitibas pétijumu, kas kaut kada zina sasaucas arl ar tam
bazam un kritiku, kas tika izpausts jau ar tiesas s€dg.

Tatad mes veértgjam minoritasu izglittbu no $adam starptautiskam tiesibam:
tatad, vispirms jau ANO regulgjums. Te ir japiemin Vispargja cilvektiesibu
deklaracija, starptautiskais pakts “Par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam”,
starptautiskais pakts “Par ekonomiskajam, socialajam un KkultGras tiesibam”,
starptautiska Konvencija par jebkuras rasu diskriminacijas izskausanu, Konvencija
pret diskriminaciju izglitiba, Konvencija par beérnu tiesibam, savukart Eiropas
Padomes regul&jums... tatad, “Par minoritasu tiesibam uz izglitibu”, Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija un tas protokoli, Vispargja
konvencija par nacionalo minoritaSu aizsardzibu, Vispargjas konvencijas par
nacionalo minoritasu aizsardzibu 14. panta interpretacija Vispargjas konvencijas
paskaidrojosa zinojuma Konsultativas komitejas komentara par izglitibu, Vispargjas
konvencijas par nacionalo minoritaSu aizsardzibu Konsultativas komitejas
3. tematiskais komentars... tatad arT ir nemts véra, kur tiek skaidrots par to personu
tiesibam uz valodu, kuras pieder pie nacionalajam minoritatém, Vispargjas
konvencijas par nacionalo minoritasu tiesibu aizsardzibu Konsultativas komitejas otro
viedokli par Latviju, Eiropas komisijas pret rasismu un neiecietibu sniegtas
rekomendacijas saistiba ar izglitibas jomu un neaizsargatam méerkgrupam, taja skaita
nacionalam etniskam grupam... Eiropas Savienibas regul&jums, Eiropas Savienibas
pamattiesibu Harta, tatad, 2000. gada 29.junija padomes direktiva, ar ko ievie$
vienadas attieksmes principu pret personam, neatkarigi no rasu vai etniskas piederibas
un visbheidzot Eiropas drosibas un sadarbibas organizacijas augsta komisara Hagas
rekomendacijas par mazakumtautibu tiesibam uz izglitibu.

Tatad tie ir tie normativie akti vai komentari un rekomendacijas, ko mes
analizéjam konteksta ar bilingvalas izglitibas situaciju Latvija.

Protams, mé&s vertejam ar1 cilvektiesibu praksi, un te ir jasaka ta, ka attieciba
uz cilvektiesibu praksi un Sodien apskatamo tému, vai apstridétas normas atbilst
Satversmei vai ng, tad secinajums ir tads, ka... skatot tiesibas uz izglitibu un izglitibas
istenoSanas ieguvi Latvijas situacija, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas sprieduma konteksta
nav lidzibas, lai ari, ka vairakas iepriek§ noraditajas Eiropas Cilvektiesibu lietas,
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judikattira ir atzinas par Konvencijas 1. protokola 2. panta saturu, analiz&tas situacijas
butiski atSkiras no §ibriza Latvijas gadijjuma.

Tiesas sede tika pieminéti vairaki Sie Cilvektiesibu tiesas spriedumi, es faktiski
pie tiem nekavesos, lai gan es varu uzskaitit, ka vini ir precizi vienpadsmit.

Runajot par bilingvalismu izglitiba citas valstis, tas mums bija arkartigi
svarigi, tatad, me&s esam analiz&usi 18 valstu pieredzi. Kadel? Tadel, ka, ja mes
raugamies uz So te starptautisko tiesibu aktu regul&jumu un tiesibu normam, tad,
protams, interpretacijas ir dazadas, komentari ir daudz un dazadi. Tatad mums
skaidribas labad bija svarigi izanalizgt, ka ir citas valstis. Te par piem&ru man jamin...
tas ir 18 valstis, te ir Luksemburgas pieredze, Zviedrijas pieredze, Bulgarijas pieredze,
Rumanijas pieredze, Griekijas pieredze, Italijas pieredze, Gruzijas pieredze, Serbijas
pieredze, Lietuvas pieredze, Irijas pieredze, Horvatijas pieredze, Igaunijas pieredze,
Norvégija, Polija, Arménija, Ukraina, Portugale un Ungarija. Tatad, dazadas valstis
un ne tikai Eiropas Savienibas dalibvalstis, bet arT mazliet plasak.

Un tas kopgjais secindjums ir diezgan skaidrs un precizs. Tas simbiotiski
paries... tatad to, ko es tagad minéSu, pie miisu apsvérumiem un argumentiem, kadel
es uzskatu, ka apstridétas normas atbilst Satversmei.

Tatad, galvenie secinajumi, izvert€jot attiecigo valstu praksi: minoritasu
izglitiba tiek stenota dazadas izglitibas formas, proti, tatad, ka viens ir jamin atseviski
macibu priekSmeti par minoritasSu valodu, literatiiru un kultiiru, atsevi§kas minoritaSu
klases, atseviSskas minoritaSu skolas. Tatad, viss ir iesp&ams. Vienlaikus ir janorada
uz vispargju tendenci, kuras ietvaros valstis uzsver, ka minoritaSu valodas apguve
nedrikst ietekmé@t valsts valodas zinaSanu apguvi, lidz ar to valsts valodas apguvei ir
jabut vismaz tikpat liela méra ka minoritasu valodai. Tatad tas ir kopigais secinajums
péc analizes par STm te valstim.

Un faktiski ar to es gribu teikt, ka, ka jau tas ir vairakkart izskangjis un tas
izriet arl no tiesibu aktiem un faktiski arl no Satversmes tatad, ka tas, ka tiek
nodro§inata minoritasu izglitiba vai valsts valoda vai bilingvali, tas ir absoluti valsts
politikas ricibas briviba.

Parejot pie konkréti arT daziem starptautiskajiem cilvektiesibu dokumentiem.
Es gribétu uzsvert, un ir diezgan nopietna nozime tam, ko es tagad gribétu teikt,
saistiba ar to, vai attiecigas normas, kas ir apstridétas, atbilst Satversmes 91. panta
otrajam teikumam, proti, kas ir rakstits Konvencija par bérnu tiestbam 29. panta
1. punkta “c”-*d” apakSpunktos. Un te ir teikts, ka “viens no b&rnu izglitoSanas
mérkiem ir nepiecieSamiba ieaudzinat cienu pret saviem vecakiem, vinu kultiiras
savdabigumu, valodu vertibam, pret valsti, kura bérns dzivo un vina izcelsmes valsts
nacionalajam veértibam, pret civilizacijam, kas atSkiras no vina pasa civilizacijas.
Sagatavot bérnu apzinigai dzivei briva sabiedriba, saprasanas, miera, iecietibas,
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virieSu un sievieSu Iidztiesibas, visu tautu etnisko un nacionalo, konfesionalo grupu,
ka arT pamatiedzivotaju skaita ietilpstoSo personu draudzibas gara.”

Tatad, nu arkartigi plass ir $is te regul&jums, bet, tatad, més saprotam, ka loti
konkréti tas ir mérkéts uz ieklausanos sabiedriba, ieklauSanos, tatad, pamatnacija, vai,
tatad, valsts nacija, citiem vardiem sakot.

Viedoklis, kade] uzskatu, ka apstridétas normas atbilst Satversmes 91. panta
otrajam teikumam, ir pirmam kartam, ka te ir saskatams tiess legitims mérkis un ta
legitimais mérkis ir valsts Tstenotas izglitibas reforma, parejot uz vienotu izglitibas
sisteému valsts valoda. Ka més labi zinam, tad pareja uz izglitibu valsts valoda faktiski
notika jau 1999. gada ar 1998. gada likumu. Es pat grib&tu teikt ta, ka faktiski 1idz ar
Latvijas Republikas Satversmes pienemsanas bridi tas bija ierakstits, ka valsts valoda
Latvija ir latvieSu valoda.

Savukart skaidribu ievies ari, tatad, Satversmes ievaddala, kura skaidri un gaisi
ir 5. rindkopa minéts, ka demokratiskas Iidzdalibas un saliedétibas pamats, ar to
saprotot, ka tiesi latvieSu valoda ir ta, kas vieno dazadas izcelsmes cilvékus Latvija,
tadel valstij ta ir javeicina, lai ta praktiski kliitu par visas sabiedribas kop€jo valodu.

Vienlaikus biitiski ir uzsveért, ka, protams, ir javeicina mazakumtautibu
jaunieSu sagatavotiba studiju uzsakSanai, lai paaugstinatu konkurétsp&ju darba tirg.
Te atkal, tatad, ir runa par to, kada veida tiek nodrosinats $is te izglitibas process, vai
tas ir valsts valoda vai minoritasu valoda, vai, teiksim, saglabajot $is te proporcijas.

Un uzskatu, ka bez parejas uz vienotu izglitibas sistému valsts valoda, faktiski
saliedetu sabiedribu nav iesp&jams sasniegt. Pieméram, Rintizu skolas direktors tiesas
sédé apliecindja, ka tomér pastav divas nodalitas skolu vides, un tas zinama meéra
sasaucas ar1l ar atseviSkiem viedokliem, par ko sniedza skolu direktori, kad mes
veicam monitoringu 49 mazakumtautibu skolas. Ja atmina mani nevil, tad Latvija ir
apméram 200 mazakumtautibu §Ts te skolas.

Un samérigums. Samerigums starp izmantotajiem lidzekliem, tatad, pareja...
faktiski pakapeniska pareja uz macibam valsts valoda un mérki, ko ir nepiecieSams
sasniegt, uzskatu, ka ir ievérots... ST te pakapeniska pareja, ka es jau mingju, sakas
lidz ar Satversmes spéka stasanos, bet konkréti kops 1998. gada, faktiski tad, kad
1999. gada stajas speka Izglitibas likuma parejas noteikumi. Un turpat saskana ar
Izglitibas likuma parejas noteikumu 66. punkta 1. apakSpunktu vid&jas izglitibas
programmas 1stenosana latvieSu valoda 10.-11. klas€s stasies speka 2020. gada un
12. klasé — 2021. gada 1. septembr.

Te ir jasaka ta, ka 1999. gads, kur Izglitibas likuma skaidri un gaiSi ir
ierakstits, ka izglitiba tiek nodroSinata valsts valoda ar izn€mumiem tatad, ja tas ir
pasvaldibu skolas, kur nodroSina mazakumtautibu izglitibu, savukart tur ari ir
iestradats parejas noteikumos 2004.gada daudz konkrétak més redzam, ka ir
lestradata $1 te pareja, ka zinama laika perioda ir japariet, teiksim, uz 3/5 jeb 20:80
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Saja te programma... ka latvieSu valodas un mazakumtautibas valodas attieciba.
Tadgjadi, es uzskatu, ka parejas periods vairak neka 20 gadu ilga perioda ir uzskatams
par samerigu.

Savukart attieciba par atbilstibu Satversmes 112. pantam, Sie ir divi aspekti.
Tatad pirmais aspekts, kas izriet ar1 no... nu, ja més ta kopsakara raugamies uz ANO
Bérnu tiesibu konvenciju, ka izglitibai ir jabiit pieejamai visiem, neatkarigi no
etniskas piederibas vai ka citadak... Un te mes ar pilnu parliecibu varam teikt, ka tada
izglitiba tiek nodroSinata, jo, ja mums ir Latvija apméram 200 mazakumtautibu
izglitibas skolas vai skolas, kas realizé mazakumtautibu izglitibas programmas
bilingvali vai ka citadak, tad faktiski ari $aja sakara apstridétas normas atbilst
Satversmes 112. pantam. Seit vienkarsi nav pretrunas.

Ja ir komentari un vini ir bijusi, to es dzird&ju... ka faktiski, tatad, netika
pienaciga karta nodrosSinata valsts valodas apguve, lai skolu jaunie$i varétu sekmigi
piedalities Sajas te bilingvalas izglitibas programmas, tad jasaka ta, ka Izglitibas
likuma 9.panta 1.dala, kas noteic, ka valsts un pasvaldibas izglitibas iestades
izglitibu iegiist valsts valoda, ir speka kopS Izglitibas likuma spéka stasanas
1999. gada 1. junija un kop$ 2012. gada faktiski ir noteikta latvieSu valodas apguve
ar1 pirmsskolam. Un ar to var secinat, ka valsts ir gajusi jau ar1 tiktal, lai jau
pirmsskolas mazakumtautibam piederos$i beérni apgttu latvieSsu valodu, jo tas ir,
protams, logiski, jo bez valodas zinasanam bas grati gan iegut izglitibu talak un,
protams, bus gruti ieklauties kop€ja sabiedriba un sociali politiskajos notikumos.

Un tadgjadi Latvija vairak neka 20 gadu ilga perioda ir gajusi, mérktiecigi ir
gajusi uz vienotu izglitibas sisteému, uz izglitibu valsts valoda. Faktiski, tatad, velreiz
uzsveru to, ka... Sis ir 1sais apsveérums... garaki apsvérumi, protams, ir rakstiskaja
viedoklt, kas ir lietas materialos pieejami... tad, protams, tas viedoklis, ka apstridétas
normas atbilst arT Satversmes 112. panta garant€tajam tiesibam uz izglitibu.

Ta pilniba faktiski ST te tiesiba... varétu uzskatit, ka tika nodrosinata un
realizéta 2013.-2014. gada. Kadel? Tadel, ka Latvijas Republikas 112. Pants, tatad,
nosaka ari, ka pamatizglitiba ir obligata un faktiski vispargja videja izglitiba ir
pieejama bez maksas.

Mes veicam diezgan nopietnu darbu, bija, protams, loti liela pretestiba no
vidusskolam un pasvaldibam, ka tieSam tas, kas ir ierakstits Satversmég, tieSam tas, kas
ir ierakstits Izglitibas likuma, proti, izglitiba bez maksas, ir janodroSina. Prakse bija
pilnigi pretgja likuma noteiktajam, pilnigi pretgja Latvijas Republikas Satversmes
112. panta noteiktajam, proti, tika iekas€ti maksajumi par macibu gramatam, macibu
lidzekliem, piespiedu karta, vai nu brivpratigi piespiedu karta, bija javeic visadi
maksajumi skolas remontam un ta talak un ta talak. Faktiski, nevargja uzskatit, ka
izglitiba bez maksas, ka tas izriet no Latvijas Republikas 112. panta, tiek nodrosinata

pilna apmeéra.
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Sadarbiba ar Saeimas Izglitibas un zinatnes komisiju un gala rezultata,
protams, ar attiecigu Saeimas l@émumu tika precizétas Izglitibas likuma normas, kas
precizi nosaka, ar kadu finanséjumu un kada veida piedalas valsts, kas ir janodroSina
pasvaldibam un kas ir janodroSina vecakiem. Tatad lidz tiem grozijumiem faktiski
Izglitibas likuma nebija neviena norma, kas noteiktu, ka vecakiem ir japiedalas ar
jebkada veida finans€jumiem vai atbalsta pasakumiem, lai nodro§inatu pamata vai
vidgjo izglitibu. Tatad tur garas debatés un dazados formul&jumos bija
aizfantazgjusies tik talu, ka tur biitu janodroSina ari treninterpi un viss, kas saistits ar
tadam absoliiti individuali nepiecieSamam lietam. Tas normas ari tika precizéetas.

Lidz ar to kopsakara ar So te izglitibas reformu es pat teiktu, ka Latvijas
Republikas Satversmes 112. pantam $aja te konteksta... Tsti vin$ pat nebiitu vert&jams,
jo izglitiba tiek nodrosinata, ka tas ir noskaidrots. Tas ir, manuprat.

Apstridéto normu atbilstiba Satversmes 114. pantam. Tatad, te mes raugamies
kopsakara ar Vispargjas konvencijas par nacionalo minoritasu aizsardzibu 14. panta
2. punkta noteiktajam divam alternativam: “pienacigas iesp&jas apglt minoritates
valodu vai iegiit izglitibu Saja valoda taja teritorija, kura vesturiski vai lielaka skaita
dzivo nacionalo minoritasu personas”.

Un te diezgan dro$i m&s varam izsecinat, ka minétd norma neuzliek par
pienakumu valstij nodroSinat abus iepriekSminétos pasakumus, valstij ir ricibas
briviba istenot vieno no tiem vai abus, ka to ari faktiski apliecina So te citu valstu
prakse un interpretacija. Ja valsts nodroSina pienacigas iesp€jas apgiit minoritates
valodu, Vispargjas konvencijas par nacionalo minoritaSu aizsardzibu 14. panta
2. punkta ietvertas saistibas ir izpilditas.

Bet te biitu svarigi arT piebilst attieciga panta 3. punktu... “to visu var realizet
nekaitgjot valsts valodai”. Es domaju, ka tas ar7 liecina par to, ka ir jabiit lidzsvaram.
Un atkal ta ir valsts ricibas briviba vai politiska izvéle, kada veida nodroSinat $o te
izglitibu. Bet, protams, nodro$inot nacionalo minoritasu identitates, kulttiras, valodas,
religijas saglabasanu un attistibu.

Un ka es jau mingju, valsts pienakums, saskana ar ANO Beérnu tiesibu
konvencijas 30. pantu, ir neliegt bérnam, kas pieder pie etniskas, konfesionalas vai
lingvistiskas minoritates, tiesibas kopa ar citiem savas grupas locekliem, baudit savas
kulttras vertibas, pieversties savai religijai un praktizet to vai lietot dzimto valodu. Un
arl pétijjuma, kur més apsekojam §is te skolas, mums bija ari intervijas ar mazliet
vairak ka 3000 skoléniem, 6.-9.-12. klasu skoléniem, skolotajiem, skolu direktoriem
un vecakiem. Un faktiski arT pétjjumos, tatad, ir pieradits, ka ir absoluta ricibas
briviba baudit to, kas ir ierakstits arT Saja te Konvencija, vai ar tas, kas ir ierakstits
Satversmes 114. panta.

Savukart par starptautiskajam... tatad, Iidz ar to uzskatu, ka apstridétas normas

ar1 $aja gadijuma atbilst Satversmes 114. pantam.
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Nebiis lieki piebilst, ka starptautiskas organizacijas ir sniegusas
rekomendacijas valstij mazakumtautibu izglitibas jautajumos.

2018. gada 30. augusta Apvienoto Naciju Organizacijas Rasu diskriminacijas
izskauSanas komiteja pauda savus nosléguma secinajumus par Latvijas Republikas
kartejo zinojumu par ANO 1965.gada Konvencijas par visa veida rasu
diskriminacijas izskauSanu izpildi Latvijas Republika laika posma no 2008. gada lidz
2016. gadam un komiteja uzsvéra vai aicinaja nodros$inat, ka ta Tstenota valsts valodas
politika nerada tieSu vai netieSsu diskriminaciju un nerada mazakumtautibu
nepamatotus ierobezojumus izglitiba, nodarbinatiba, sabiedriskaja dzivé. Un lidz ar
to, tatad, raugoties ari uz So te komentaru, valstij ir jadara viss iesp&amais, lai
izglitibas sistéma nodrosinatu latvieSu valodas apguvi tada limeni, lai pamatizglitibu
un vidgjo izglitibu ieguvusie jaunieSi varétu lidzvertigi un pilnvertigi piedalities un
lidzdarboties valsts un sabiedribas dzive, iegit valsts finansétu profesionalo izglitibu
vai augstako izglitibu, kas paslaik tiek Tstenota tikai valsts valoda.

Un apstridétas normas ilgtermina vért€jamas ka nozimigs ieguldijums vienotas
Latvijas sabiedribas veidosana faktiski ir logisks parejas posma noslégums.

Un savukart ar neliela piebilde. Sarunas laika ar EDSO augsto komisaru
Lamberto Zanjéru, kas notika 6. marta 2019. gada, tatad, komisars uzsvéra, ka
mazakumtautibam vai ikvienam, kas ieklaujas sabiedriba, ir ne tikai tiesibas, bet ir ar1
pienakums, tatad, pilnvertigi realizet Sos te konstitucionalos pienakumus ieklauties un
bt pilnvertigam sabiedribas loceklim, baudit sociali politiskas tiesibas.

Tas Tsuma biitu viss.

S. Osipova.
Paldies, Jansona kungs, jums par viedokli.

Tiesnesim Kusinam jautajums.

G. Kusins.

Paldies jums par viedokli. Man ir divi jautajumi.

Pirmais ir saisttba ar jau vairakas tiesas s@des dienas izskangjuso So
komunikaciju, ka valsts ir komunicg&jusi attieciba uz So pareju.

Ja me&s paraugamies uz Izglitibas likuma redakciju, kas bija pirms grozijumiem
un to redakciju, kas ir péc grozijumiem, tad més méginam saprast, vai no S§is
redakcijas ir iesp&jams saprast kaut kadas norades, ko tad valsts ir grib&jusi sasniegt.
Pirms grozijjumu izdariSanas parejas noteikumu 9. punkts attiecas uz valsts un
pasvaldibu izglitibas iestadém. Tas neattiecas uz privatajam izglitibas iestadém.

Sakiet, ludzu, vai tas apstaklis, ka S$is parejas noteikumu 9. punkts uz
privatajam izglitibas iestadém neattiecas, vargja radit jeb nevargja radit Saubas, ka §1s

privatas izglitibas iestades ir mazak gatavas jeb vispar nevar€ja planot $adu pareju?
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J. Jansons.

Es domaju, ka tas biitu javerte mazliet plasak neka ar So te parejas noteikumu.
Tatad es domaju, ka tas biitu jaskatas kopuma uz So te izglitibas reformu valsts valoda
un ja vina ir sakusies jau 1999. gada, kur skaidri likuma ir ierakstits, ka izglitiba
Latvija ir valsts valoda. Protams, tur bija iznp€mumu momenti. Tatad, manuprat, ka ar1
kopsakariba raugoties ar $o te starptautisko regul&jumu, kas, protams, ari jau bija
pieejams uz So parejas reguléjuma ievieSanu, privatajam izglitibas iestadém vai
privato izglitibas iestazu menedZzmentam vajadzg&ja biit pilnigai parliecibai, ka agri vai
velu mes pariesim... ka ta ir valsts griba agri vai v€lu pariet uz So te izglitibu valsts
valoda. Kade|? Tadel, ka fokusa ir bérns. Fokusa ir valsts piederigais, fokusa ir miisu
pilsonis, varétu teikt ari, ka Latvijas iedzivotajs, jo te ir japiemin arT nepilsoni... Lai
pilnveértigi varétu ieklauties sabiedriba... man negribas teikt “integréties”, jo vini jau ir
sabiedribas locekli, bet pilnvertigi baudit visus tos socialas un politiskas dzives
labumus vai arT realizet savus pilsoniskos pienakumus, neapSaubami, ka tas var notikt
tikai valsts valoda. Un loti precizi, ta teikt, skaidribu viesa Satversmes grozijumi,
kuros tagad ir iestradats ari par valsts veidoSanos, par valsti, par valsts valodas biitisko
lomu sabiedribas saliedésana. Un tas ir vienojoSais elements dazadam etniskam
grupam, dazadam kultiram. Te netiek jaukts ar to... minoritates vai, teiksim, kadas
citas etniskas piederibas parstavji, valoda ir ne tikai ka komunikacijas, bet ar1 ka

vienojosais elements nacionalaja valsti.

G. Kusins.

Bet tatad jus nesaskatat, ka tas, ka ieprieks 9. panta 1. dala bija rakstits: “valsts
pasvaldibu un valsts augstakas izglitibas iestad€s izglitibu iegiist valsts valoda”, tas
neattiecas uz privatajam. Sobrid ir tas, ka ar privatas iegist valsts valoda. Ieprieks

parejas noteikumi bija par valsts pasvaldibu... un tagad ir privatas uzreiz.

J. Jansons.
Ja, nu es saprotu, ta ir vel atseviSka lieta, kas arT vel tiks skatita Satversmes

tiesa...

G. Kusins.

Bet mums Sobrid ir tieSi tas pats pants.

J. Jansons.

Nu, ja... pilniga skaidriba un konkrétiba ir attieciba uz valsts pasvaldibu
iestadem. Jautajums, vai ir pienakums plasak raudzities pasvaldibu institiicijam,
Izglitibas ministrijas struktiram, tatad, kas akredit€ja jeb sertificgja §1s macibu

programmas, akredit&ja $is te izglitibas iestades, atzina, tatad, ar labu esam realiz&t
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valsts izglitibas standartu, vai bija tieSam pienakums plaSak veérte€t valsts gribu
attieciba uz nakotnes planu pilniba pariet uz izglitibu valsts valoda. Es pielauju domu,
ka ja, vajadzeja. Kadel? Tadel, ka ta ir izglitibas iestade. Un, ja m&s raugamies arf...
ne velti es piemingju ANO Bérnu tiesibu konvenciju, jo Saja tiesas s€dé dazados
viedoklos es ne reizi nedzird€ju, ka tiktu pieminéti vai ka citadi kadi Bérnu tiesibu
konvencijas panti, kas faktiski ir arT svarigi un jaraugas ir kopsakara. Jo m&s nevaram
vilkt, ka es jau piemingju, tatad, ANO Bérnu tiesibu konvencijas 29. un 30. panta tur
ir plaSs uzskaitijums, kas, manuprat, dotu pilnigi skaidru tadu izpratni, kas valstij ir
jadara un visiem atbildigajiem un Iidzatbildigajiem, kas nodroSina Sos te valsts
izglitibas procesus, lai bérns pilniba varétu ieklauties un justies komforta ka atbildigs

pilsonis un bauditu visus tos labumus, kas izriet no sociali politiskajam aktivitatem.

G. Kusins.

Paldies. Un otrs jautajums. Uz to jau jus tagad atbildot nedaudz noradijat...
par So akreditaciju un licenc@Sanu... So procesu. Grozijumos likuma... 70. parejas
noteikums nosaka, ka izglitibas iestades nodroSina programmu atbilstibu un iesniedz
dokumentus licencésanai lidz $a gada 30. aprilim. Tatad $is parejas posms ir sadalits
vel vairakas tadas papildus darbibas sikakas, kas ir jaizdara. Sakiet, ladzu, vai tas, ka
tas datums ir 30. aprilis... jusuprat, lauj panakt to, ka patiesam So izglitibu varés no
1. septembra nodro$inat? Jaiesniedz lidz 30. aprilim... un, ja pasaka, ka né... tad ka?

J. Jansons.

Ja drikst, es atbildéSu mazliet plasak. Divas dalas es atbildesu.

Pirma atbildes dala ir ta, ko m&s ar1 konstatgjam attieciba uz bilingvalisma
nodroSinasanu vai metodes nodrosinasanu mazakumtautibu skolas, tatad, pétijuma
2013. gada. Jasaka, ka... punkts nr. l... izglitibas kvalitates kontrole wvai, tatad,
uzraudziba par to, ka tiek nodroSinata §1 te bilingvala izglitiba, es teiktu, ka bija zem
katras kritikas... jo 2013. gada, tatad, pétijjumu veikSanas laika vismaz tajas skolas,
kuras més veicam monitoringu, Izglitibas kvalitates valsts dienests ir bijis tris reizes.
Tas, manuprat, ir nepietickami. It 1pasi, nemot véra to, ka Valsts valodas centrs
savukart bija konstatgjis parkapumus vai neatbilstibas skolotaju valsts valodas
zinasSanas, kas man rada pamatotas aizdomas, ka ir bijusas kadas nelikumibas, jo, ka
var pienemt darba skolotaju, kuram nav pietieckamas §is te valsts valodas zinaSanas,
tatad, nav atbilstiba §im te augstakajam C1 limenim. Tatad, vai nu ir dokumenti
viltoti, vai nu tur vienkarsi tas nav nemts vera. Tatad atkal kontroles trikums.

Un savukart atbildot uz jusu jautdjumu konkréti tieSi par So te terminu...
Manuprat, ka par So te pareju bija plasas un garas diskusijas un parlaments So te

normu pienéma pagajusaja gada.
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G. Kusins.

Tad bija laiks sagatavoties...

J. Jansons.

Pilnigi noteikti. Un arT veértgjot un analiz€jot to, ko arT Sodien un $aja tiesas
seéde ieprieksgjas dienas, kas tika pausts no Izglitibas ministrijas un Izglitibas
ministrijas iestazu puses, tad faktiski skolas jau laicigi var&a gatavoties uz Sim te
parejam. Tas ir viens. Un otrs... ka es saprotu, tad sarezgijumiem parejai UZ...
teiksim, parakreditacija nevajadz€tu but, jo izglitibas reforma faktiski saksies tikai
nakamgad un aiznakamgad. Tur ir parejas periods — 2020. un 2021. gads.

Ja m&s runajam Sodien... tulit ir aprilis... nu, dabigi, ka tas ir par 1su termins.
Bet més runajam par.... Pagajusais gads.... un ir pilnigi skaidrs vektors vai virziens,
kura valsts iet izglitibas reformas zina, manuprat, 20 gadi ir pietiekams termins.
Tatad, paskatoties atpakal jau uz 1999. gadu...

G. Kusins.
Tatad, tas fakts, ka likums ir pienems 2018. gada 22. marta, tatad, pirms gada,
un tas, ka Sie dokumenti ir jaiesniedz tagad lidz 30. aprilim, tatad, vairak neka gads,

jusuprat, ir pietiekosi.

J. Jansons.

Es domaju, ka ja. Jo izglitibas process jau turpinas... izglitibas procesam ir
sava pieredze. Un, ja m&s runajam tiesi par bilingvalisma $o te izglitibu un tiem
modeliem, tad ir jau ne mazums skolas, kas izvélas faktiski jau So te piedavato, tagad
ar jaunajiem grozijumiem piedavato, izglitibas modeli. Bet ir daudzas skolas, protams,
kas izvelas proporciju 60:40. Ka Kaprana kungs min&ja, ka notiek gramatvediskas
spekulacijas, jo tieSam, parliecinoties daba, 35 procentos gadijumu vai skolu mes
konstatéjam, ka tas, ko saka skoléni, tas, ko saka skolotaji, un tas, ko saka skolas
menedzments jeb administracija par to, kads ir izv€létais modelis konkrétajai

programmai, nesakrit. Tatad tas nozimé to, ka ...

G. Kusins.

Labi, paldies jums.

S. Osipova.
Ta... tiesnese Ziemele.
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I. Ziemele.

JUis jau pieskaraties Sim jautdjumam par to, vai atbildigas institlicijas ir
sekojusas I1dzi Sai izglitibas kvalitatei ar1 tostarp mazakumtautibu skolas, kas Tsteno
mazakumtautibu programmas. Vai kop$ 2013. gada kaut kas ir mainijies? Jums ir
kada informacija?

J. Jansons.

Mes neesam veikusi nekadu padzilinatu izpéti.

I. Ziemele.
Mans nakamais jautajums. Bet nav bijuSas ar1 stidzibas jums tieSi, ka
tiesibsargam gan no vecakiem, be&rniem par saturu, par valodas macisanu? Nav bijusas

tadas konkretas sudzibas?

J. Jansons.

Ir dazi konkréti gadijumi bijusi, bet skaita zina nevar teikt, ka ta ir sistémiska
probléema. Un péc $1 te pétijuma, péc diezgan plaSas preses konferences 2014. gada,
tatad, tur bija nosutits ar1 Izglitibas ministrijai, parlamentam ar rekomendacijam, ko
darit, bija parrunas ari ar atbildigajam institiicijam. Man ka tiesibsargam Skiet, ka ar to
mana funkcija beidzas. Ja, es protams, veicu varbit kaut kadu p&cparbaudi, bet, ja ir
iesaistitas tik daudz un atbildigas institiicijas un ir konstat€tas konkrétas problémas un
konkréti ieteikumi izteikti, tad, manuprat, katram ir jadara savs darbs un vinam
vajadzgja to darit. Bet vai to Izglitibas kvalitates valsts dienests ir kaut kada cita
kvalitaté darijis, man tadas informacijas nav.

I. Ziemele.

Tatad ta masa kopuma nav bijusi tik liela. Nu, luk. Un no pieteikuma
iesniedzgjiem izskangja, ka, vinuprat, notiek vinu tiesibu samazinaSana lidz ar
apstridétajam normam. Jis sava viedokl1 paudat, ka jis neuzskatat, ka Seit ir nedz
112., nedz 91., nedz 114. Satversmes pantu... jebkadas problémas ar Siem pantiem.

Vai tomér nav pamatots tas viedoklis pieteikuma iesniedz&jiem, ka viniem ir

radusies kaut kada tiesiska palaviba uz So proporciju 40:60?

J. Jansons.

Tiesiskai palavibai Tsti attieciba par 60:40 nav pamata, jo jau 2004. gada
Izglitibas likuma parejas noteikumos bija skaidri iezZiméts, ka, protams, ta pareja ir 10
gadi un parejai ir jabit faktiski uz... ja nekludos uz 3/5 vai 20:80 §is modelis, jo tas ir
bérnu intereses. Tas ir bernu interes€s. Un tepat ir jasaka ta, ka es necit&ju... te daudz

varétu citét no §1 te pétijuma... ANO bérnu tiesibu komiteja faktiski ari sava
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rekomendacija valstij, ja neklidos, tas bija 2006. gada, ir mingjusi, ka ir skaidrs, ka
valsts pariet... es varblit nocitesu precizi...

“ANO Bérnu tiesibu komiteja 2006. gada 28. junija ir sniegusi rekomendacijas
Latvijai par Konvencijas par bérnu tiesibam istenoSanu. Attieciba uz izglitibas jomu
minoritasu konteksta ANO Beérnu tieSibu komiteja ir noradijusi, ka visiem b&rniem
Latvija ir vienlidz nodroSinama pieeja izglitibai.” Tatad mes noskaidrojam, ka
izglitibai ir pieeja.

“Komiteja atzime, ka divvalodu izglitiba minoritatém tiks nodroSinata tikai
11dz 9. klasei, lidz pamatizglitibas beigam.”

Tatad, tas jau izrietgja faktiski no $1 te Izglitibas likuma parejas noteikumu
konteksta. Tatad ANO komitejai par to nekadu Saubu nebija.

Ieteikums... Ja, nu, protams, cita starpa komiteja ar1 piemin, ka “visparéja un
profesionala vidgja izglitiba, ka arT arodapmaciba biis apgiistama tikai latvieSu valoda,
iznemot tos priekSmetus, kas saistiti ar konkrétas minoritates valodu, identitati un
kultiiru un ko var macit §is minoritates valoda. Lai gan dalibvalsts ir pazinojusi, ka ta
uzmanigi uzrauga So procesu, komiteja joprojam pauz bazas, ka macisana cita valoda
var radit grutibas macibas.” Protams, tas ir sapratigas bazas. Tadéjadi ANO Bérnu
tiesibu komiteja valstij ir rekomendg&jusi: “turpinat informét bérnus un vinu vecakus
par pareju uz latvieSu valodu vidgjas izglitibas iestades.” Tatad visi, kas ir iesaistiti
bérnu tiesibu aizsardziba un it ipa$i, tatad, izglittbas nodroSinasana bé&rniem,
jaunieSiem, bija pienakums un vajadzgja zinat, tatad, arT par Sim te rekomendacijam.
Un, protams, arT ir rekomendacija “palidz&t bérniem, kuriem ir nepietiekamas valodas
zinasanas”, Latvijas valsts ir spérusi ari taja virziena. Protams, pielauju domu, ka ir
izaicinajumi uzlabot pieejamibu valodas apguvei, bet tas jau ir attiecigi Izglitibas
ministrijas iestazu un paSvaldibu zina.

Vel viena rekomendacija: “organizet skolotaju apmacibu, lai nodrosinatu...
kas nepasliktinas bérnu apstaklus saistiba ar jauno apmacibas veidu.” Tas ir stasts par
2006. gadu, tas ir stasts, ko vajadzeja zinat gan parlamentam, gan izpildvarai, tatad, te
ir runa par Latvijas zinojumu ANO komitejai, ka tiek ieverotas, vai ka tiek
nodrosinatas ANO Beérnu tiesibu konvencija ierakstitas tiesibas.

Un Iidz ar to, manuprat...

I. Ziemele.

Tad vel pedgjais jautajums, runajot par Sim dazada veida monitoringa
komisijam, kuras jiis armT nosaucat. Tatad pédga zinojuma no Vispargjas
mazakumtautibu tiesibu aizsardzibas konvencijas ekspertu komitejas, tatad, zinojuma,
kas ir treSaja taja monitoringa apli, proti, §is zinojums ir nopublicets pagajusa gada
sakuma un iesp&jams, ka jus arT manijat, sekojot tam lidzi, ka viena no pirmajam,

tatad, bazam, kuru pauz ekspertu komiteja, saistas ties$i ar Siem grozijumiem, kuri
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tobrid ar1 aptuveni stdjas spéka. Un proti, §1 komiteja man izskatas, ka pauz
salidzino$i atSkirigu viedokli no jusu minétas komitejas viedokla. Ka jus, ludzu, to

koment&tu? Kas Seit ir noticis? Kur tur tulkojuma... kaut kas pazad?

J. Jansons.

Ja, paldies. TieSam, ta tas ir. Ja m& analiz€jam dazadu komiteju paustos
viedoklus un konkréti par Latviju, saistiba ar bérnu tiesibu... Jo bérnu tiesibas.... tas
ir stipri plasak... tas bus, tatad, tiesibas uz izglitibu, tiesibas uz brivo laiku. Tatad tas
bis saistits arT ar mazakumtautibu bérnu tiesibam, nekada veida to nenoskirot... un
protams, katra komiteja... vismaz p&c manas pieredzes, jo mes praktiski nu gandriz
visas komitejas piedalamies gan ar savu alternativo zinojumu, gan esam tiesi klat un
jatur ir iesp&ja ar mutvardu paskaidrojumiem, skaidrojumiem un viedokliem, tad més
tos pauzam...

Un nereti ir ta, ka komitejas gatavotie viedokli, tas varbiit tagad izklausisies ta
diezgan divaini no tiesibsarga viedokla, bet tas ir no pieredzes.... ka komiteju viedokli
ir balstiti uz loti vaji sagatavotu informaciju, nepietickamu informaciju vai varbiit pat
tendenciozu informaciju. Tas, protams, ir atkarigs ne tik daudz no ta, ka valsts ir
zinojusi, bet tas ir atkarigs no ta, kadas nevalstiskas organizacijas vai citi alternativie
zinojumi ir tikusi iesniegti. Un te jasaka ta, ka tas musu nevalstiskas organizacijas ta
kopuma un varbiit visparinot, nav pietickami aktivas, iesniedzot savus alternativos
zinojumus, tatad, attiecigi par valsts zinojuma veért€jumu, bet ir dazas loti aktivas
nevalstiskas organizacijas, kas...

Varbit tas nebis $aja sakara, bet nacas ar1 rakstit uz attiecigo komiteju diezgan
tadu asu pozicionalu veéstuli, ka balstities uz divu nevalstisko organizaciju viedokliem,
kur viena organizacija vél joprojam pauz, ka mums dzimst nepilsonu bezvalstnieki,
tatad, manipulativa sp&lésanas ar jédzienu “bezvalstnieks”, jo misu nepilsoni nav
bezvalstnieki, vini ir piederigi $ai valstij, vini pasi neizjit piederibu Sai valstij, jo tad
vini, visticamak, klutu par pilsoniem... tas ir viens. Un otrs, protams... viss, kas
attiecas uz jau tadu, varétu teikt, etniska naida kurino$iem elementiem... tatad par
Otra pasaules kara konsekvencém, nacisma atdzimsanas un ta talak... Un par totalu
atsevisku etnisko grupu tiesibu ierobezoSanu. Biezi ir pat ta, ka... tap€c man ar bija
arkartigi svarigi jau pasa sakuma min€t par Siem te jedzieniem ‘“nacionalas
minoritates” un “mazakumtautibas”, jo art ANO atseviskas komitejas ir jutams, ka ir
vai nu izpratnes trilkums vai manipulativa pieeja izmantojot Sos te jédzienus.

Tas zinama mera ir atbildot uz jiisu...

l. Ziemele.

Skaidrs. Nu tad ko tad Satversmes tiesai darit ar Siem dokumentiem?
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J. Jansons.

Kritiski vertét. To Satversmes tiesa ari dara.

S. Osipova.

Ta... ir vel jautajumi? Tiesnesis Lavins.

A. Lavins.

Ja... No Kultiiras ministrijas parstavja teikta var€ja saprast, ka 2004. gada
istenota reforma vai reformas posms, atstasim So atklatu, rezult&jusies ar to, ka ir
izveidots ta saucamais viduvéjibas slazds. Bérni, kas ir apguvusi izglitibu noteiktas
programmas, valsts valodu apgiist tada viduv€ja limeni un nespg pilnvertigi
piedalities valsts... plasaka nozimé... dazados valsts dzives aspektos. Raugoties uz
jiisu nopietno petijumu, kas mums visiem tiek prezent€ts, v€l&jos vaicat, vai art $adam
aspektam tiesibsargs ir pieversies, kada ietekme ir bijusi Sai reformai 2004. gada, jo
tas, ko més vargjam dzirdeét no Kultiiras ministrijas parstavja, nu, vedina uz tadam
pardomam, ka Siem skoléniem, kuri noklist §ada viduvgjibas slazda, viniem tiek
zinamas priekSrocibas liegtas, ja ta varétu teikt un tas varetu tikt sasaistits ar noteiktu
vinu tiesibu apjomu. Tamdel es labprat dzirdétu jusu refleksiju par $adu aspektu.
Respektivi... petijums ir veikts, vai esat pieskarusies ar1 $adam aspektam par... ka jau

ming&ju... par posma vai reformas 2004. gada rezultatu. ..

J. Jansons.

Ja. Nosaciti, ja. Tas drizak bija pe&c skolotaju, skolénu un vinu vecaku
aptaujam, ka vini noverté savas zinasanas, ka noverte speju talak jeégpilni komfortabli
turpinat izglitibu augstakajas macibu iestades vai piedalities socialaja un politiskaja
dzive. Tad ta laba zina ir ta, ka vairums, tatad vairak par 60-65 procentiem, tatad
vid&jais... atzist savas valodas zinaSanas labas vai loti labas. Faktiski tatad pietickama
Iiment, lai var€tu turpinat savu attistibas un izglitibas procesu. Savukart aptuveni 30
procenti vai mazak par 30 procentiem atzina, ka valodu zinasanas ir nepietickamas vai
vajas.

Un... valsts no savas puses ar attiecigam likuma normam par sist€ému runajot,
manuprat, ir izdarfjusi pietiekami, lai $ads viduvg&jibas slazds neveidotos. Un tas,
raugoties... tatad mums ir analize par katru skolu, ko mé&s monitor&jam... tie rezultati
ir loti atskirigi. Sis, ka jau es mingju, ir vidgjais raditajs. Ir daudzas skolas, kur
pasnovertejums valsts valodas zinaSanam un spgjai talak jegpilni un kvalitativi
attistities, iegtit izglitibu, piedalities sabiedriba ar1 ikdiena... ir loti augsts, 11dz pat 80—
90 procentiem skolénu un loti mazs skaits, tatad, ir to, kas uzskata, ka nepietiekami...

tam art var bt savi zinami subjektivi iemesli. Ja, un ir ar7 skolas, kur §1 te proporcija
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ir stipri atSkiriga. Kur ir pat ta, ka 50:50 vai 40... nejutas pietiekoSi zinoSi valsts
valodas joma... un tadgjadi. ..

Bet es domaju, ka no vienas puses més varam raudzities uz sistému, kas nav
pietiekami kontrol&ta un pictickami nodroSinata, lai gan sist€ma pati ka tada ir un par
valsts meérkiem un valsts gribu Saubu nav. Un liela méra ta ir ta ka skolas
menedzmenta atbildiba, tatad, nodrosinat, jo skola zina, cik labi ir apguvis skoléns to
vai citu priekSmetu, to vai citu valodu. Skolai tas vienkarsi ir jazina. Un ja skola, zinot
rezultatus, neveic nepiecieSamos pasakumus, lai uzlabotu rezultativos raditajus, ta ir
skolas un attiecigas pasvaldibas atbildiba. Tatad netiek nodro$inats tas, kas ir
ierakstits likuma, bet 1pasi, tas, kas ir ierakstits izglitibas valsts standartad. Un tie
bérni... ja, vini tiek ierobezoti savas tiesibas nevis iegit izglitibu, bet vini ieglst
nekvalitativu izglitibu un faktiski talakais apdraudéjums jau ir, ka vini pilnvertigi

nevarées iesaistities sabiedribas sociali politiskaja dzive.

A. Lavins.
Paldies.

S. Osipova.
Paldies. Sobrid tiesai vairak jautajumu nav.

Ludzu, Cilevi¢a kungs!

B. Cilevics.

Ja, paldies.

Jansona kungs, jus teicat, ka likums skaidri iezimé€... tas, ka bilingvala
izglitiba vidusskola ir pagaidu risinajums un ta talak. Sakiet, liidzu, kura panta tas ir ta

skaidri ieziméts?

J. Jansons.

Tatad tas izriet gan no normas par to, ka izglitiba ir valsts valoda, kur ir
atseviski... tatad, protams, iznémums, ka izglitiba pasvaldibas un valsts izglitibas
iestad@s var tikt nodroSinata ari citadak... Un tad més raugamies kopsakara ar parejas
noteikumiem un attiecigi ari ar Siem te bilingvalas izglitibas modeliem. Un es
neatkartoSos ar par Siem te politikas planoSanas dokumentiem, par kuriem te jau tiek
spriests vismaz tr1s dienas... Tatad, kopsakara ar So te ir skaidri redzams, ka ir pareja

un pakapeniska pareja uz izglitibu valsts valoda. It Tpasi parejas noteikumi.

B. Cilevics.
Piedodiet... parejas noteikumos kur§ pants? Kas saka, ka $1 norma ir

terminéta?
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J. Jansons.

9. panta pirma dala, ja nemaldos.

B. Cilevics.

9. panta pirma dala... kas paredz to pamatnormu un izp€mumus. Nekur nav
teikts... nu, vismaz varbit jis varat atbildgt... kur ir teikts, ka Sie iznémumi ir pagaidu

termina. ..

J. Jansons.

NE, nu redziet... vards “pagaidu” tur nav rakstits.

B. Cilevics.

Tatad termina tur nav.

J. Jansons.

Termingts tur ir, bet tur nav rakstits “pagaidu”.

B. Cilevics.
Paldies. Labi. Skaidrs.

J. Jansons.

Mgs izglitiba neatradisim terminu “pagaidu norma”.

B. Cilevics

Darbibas beigu termins tur ir noteikts?

J. Jansons.
Desmit gadi.

B. Cilevics.
Kur?

J. Jansons.

Parejas noteikumos.

B. Cilevics.
Labi. Paldies par jiisu atbildi.
Tatad, jis citgjat bernu tiesibu aizsardzibas komitejas atzinumu. Sakiet, lidzu,

kura gada tika iesniegts Latvijas nacionalais zinojums, ko vertgja §1 komiteja?
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J. Jansons.

Es piemin&ju 2006. gada komitejas zinojumu.

B. Cilevics.

Bet nacionalais zinojums kura gada tika iesniegts?

J. Jansons.
Nu arT ir iesniegti zinojumi péc §is komitejas... Jis gribat, lai es visus

uzskaitu... zinojumus?

B. Cilevics.

Ng, né... Mani interes€ tas, ko jis cit§jat. Kura bridi komiteja to teica un kadu
nacionalo zinojumu komiteja ir analiz&jusi? Proti, kura Latvijas nacionalaja zinojuma
tika pateikts, ka vidgja izglitiba biis pieejama tikai valsts valoda? Kura gada tas
notika?

J. Jansons.
Tatad te ir runa par 2006. gadu, ja nekliudos...

B. Cilevics.

Nu komiteja to publicgja...

J. Jansons.
Ja.

B. Cilevics.

Bet nacionalais zinojums kura gada tika iesniegts? Vai nebija ta, ka Sis
zinojums bija sagatavots vél pirms 2004. gada grozijumu pienemsanas, kad speka vél
bija tas variants, kas bija pienemts 1998. gada un paredz&ja, ka 2004. gada visa
izglitiba bus valsts valoda.

J. Jansons.

Ja... Nu, lidz ar to, ja komiteja izdeva $adu zinojumu par Latviju, komitejai
bija zinams par So te parejas periodu... Jocigi, ka jiis man uzdodat tadu jautajumu, jo,
ja komitejai ir skaidrs un jums nav skaidrs... tad jautat par to, kad Latvija to
iesniedza, tam vairs nav 1sti nozimes, jo komiteja par to zinaja.

328



B. Cilevics.
Paldies. Sakiet, ludzu, jus teicat, ka p&d€jais Vispargjas konvencijas

Konsultativas komitejas atzinums ir dé] komitejas ekspertu sliktas informétibas. ..

J. Jansons.

Es ta to neteicu. Jautajums bija par to, ka to vertét... Es visus komiteju
atzinumus veértju loti kritiski, Tpasi nemot véra to, ko ir rakstijusi sava zinojuma
valsts, tatad, tas ir primari... un, protams, pasi kritiski vertgju, ko ir zinojusas

nevalstiskas organizacijas, ja tadas vispar ir sniegusas savus zinojumus.

B. Cilevics.
Paldies. Tatad, sava viedokli jis analiz&jat starptautisko konvenciju normas un
nemingjat Saja viedokli un mutiski mingjat tikai beigas attiecigo kompetento

uzraudzibas organu atzinumus tiesi tapéc, ka jus tos vert&jat kritiski.

J. Jansons.

Es nesapratu 1sti jlsu jautajumu.

B. Cilevics.

Jisu viedokli... Man bija §ads jautajums, ka jiisu viedokli jus vispar nemingjat
nevienu starptautisku organizaciju... konvenciju uzraudzibas institliciju viedoklus.
Mani interes€, kapéc...

J. Jansons.

Pasa ievada es vinas piemingju. Vinas tika uzskaititas. Bet, nemot véra to, ka
balstamies uz gan citu valstu praksi, gan uz to, kas ir konkré&ti ierakstits dazados
tiesibu aktos, taja pasa laika starptautiskajos tiesibu aktos, manuprat, nebija
nepiecieSams... bet, ja jus vélaties, es jums vinu varu te nolasit... vini visi ir $aja

petijuma...Turklat, par So petijumu jums bija zinams, jo ar Saeima tika iepazistinata.

B. Cilevics.
Ja... labi.

J. Jansons.

Bet kuru tiesi rekomendaciju jiis gribgjat, lai es nolasu?

B. Cilevics.

NG, paldies. Es zinu §1s rekomendacijas. Mani interes€ tiesi jiisu viedoklis.
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J. Jansons.

Vinas visas ir Seit.

B. Cilevi¢s.

Paldies.

Un pédgjais jautajums. Jis rakstat par samérigumu, ka faktiski samerigums
tiek nodrosinats vienkarsi pakapeniskuma dgl, jo ta pareja tiek Tstenota no 1998. gada.
Bet, ka zinams, samériguma izvertéSana ieklauj ar1 analizi par to, vai apstridetas
normas ir nepiecieSamas demokratiskaja sabiedriba, vai legitimo merki nevar sasniegt
ar citiem mazak ierobezojosiem Iidzekliem un ta talak.

Vai jus uzskatat, ka pats fakts, ka apstridétas normas tiek ieviestas
pakapeniski, jau automatiski nodroSina sameérigumu?

J. Jansons.

Protams, ka né€. Es sava viedokli, ko es paudu Seit mutvardos, faktiski biju loti
lakonisks. Garaks izskaidrojums ir rakstiskaja viedokli, kas, protams, ir pieejams ar1
jums. Un raugoties ar1 uz to, ko es min&ju no ta mutvardos... attieciba uz starptautisko
regul&jumu un ka ir javerte Sis te samerigums. 20 gadu parejas periods, visparinot, es
domaju, ka tas ir pilnigi pietickami, lai mes varétu teikt, ka §is te normas legitimais

meérkis ir samerigs.

B. Cilevic¢s.

Paldies. Man vairak nav jautajumu.

S. Osipova.
Paldies. Tralmakas kundze.

I. Tralmaka.

Paldies, man biis viens jautajums.

JUsu pétfjuma... tas ir saistits tieSi ar jisu petjjumu... proti, par Vispargjas
konvencijas 2. pantu ari... par 14. panta otro dalu. Ka zinams, valstu praksé tomér ir
1z8kiro$a nozime interpretacijai, ja meés runajam par starptautiskajiem ligumiem... Jis
mingjat... jlsu secinajumos ir tris modeli, kados valstis izvélas ieviest So te valodas
apmacibu. Tur jis mingjat atseviski macibu priekSmeti, klases un skolas... Kas no

tiem biitu tas visizplatitakais modelis?
J. Jansons.

Tas ir loti dazadi. Bet protams, loti izplatits ir, ka tiek nodroSinatas

mazakumtautibas izglitibas programmas skolas, un tajas valstis ko mes analizgjam...
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protams, bija loti reti tie gadijumi, kad tiek nodrosinata izglitiba tikai valsts valoda un

viss pargjais notiek minoritasu valoda.

I. Tralmaka.

Tatad valsts valoda ir pamatvaloda?

J. Jansons.

NEe... Sie te bilingvalas izglitibas modeli $ajas te analiz€tajas valstis ir stipri
atskirigi. Kapeéc? Tapéc, ka ir loti atskirigi ari Sie kultirvésturiskie momenti, tiesi
runajot par nacionalajam minoritatém un minoritatém. Un modeli tieSam ir dazadi, bet
tas lidzsvars, mazakumtautibu valoda vai izglitiba mazakumtautibu valoda un valsts
valoda, tatad, vina tiek nodro$inata faktiski ar tadu lidzsvaru, ka, pabeidzot So te
izglitibas iestadi, sanemot izglitibas iestades valsts atzitu diplomu par izglitibu, valsts
valoda ir tada Iimeni, ka skoléns, vai teiksim, tas, kas ir skolu pabeidzis... var

kvalitativi turpinat macibas un attistibu talak.

I. Tralmaka.
Un rungjot par apskatitajam valstim, jis ta ka koncentr&jaties uz valstim, kuras
pastav bilingvala izglitiba? Vai uz visam valstim? Ta ka ar1 uz tadam, kuras ir ta

parsvara...

J. Jansons.

Neé, meés faktiski nekoncentr§jamies.., meéS neizdarijam pirms tam tadu
pirmsanalizi, vai tajas valstis ir bilingvali vai ka citadi... n€, més sazinajamies par S0
te muasu velmi un nepiecieSsamibu noskaidrot, kada ir ta prakse un normativais
reguléjums caur ombuda institiicijam un lidztiesibas institiicijam... Tur bija diezgan
gari jautajumi izklastiti... ka tas tiek nodro$inats, kadi ir nacionalie normativie akti
attieciba uz minoritatém, ka nodroSina... bilinbgvali vai ka citadak So te izglitibu...
Bet modeli... var teikt, ka divus vienadus més neatradisim.

I. Tralmaka.
Paldies.

S. Osipova.
Paldies, Jansona kungs, par jusu viedokli.
Tatad tiesa ir uzklausijusi visas pieaicinatas personas un Sobrid pirms

parieSanas pie debatém 15 mintaSu partraukums.

(Partraukums.)
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S. Osipova.

Ludzu, sédicties!

Tiek turpinata tiesas séde lieta Nr. 2018-12-01.

Ir uzklausitas visas pieaicinatas personas. Vai tiesneSiem, pirms noslégt lietas
izskatiSanu pé€c butibas, vel ir jautajumi pusém vai pieaicinatajam personam?

Tiesnesis Kusins. Liidzu!

G. Kusins.

Ja. Man ir viens jautajums gan pieteikuma iesniedz€ju parstavim, gan ari
Saeimas parstavei. Bet ta seciba tada, ka pieteikuma iesniedzgju parstavim vispirms.

Uzdodot gan jautajumu tiesibsargam, gan ari iepriek$ sava runa jus izteicat
Saubas, vai §Ts personu grupas — Sie bérni, skolotaji — vargja zinat, ka $ada pareja
notiks, respektivi, jiis paudat viedokli, ka St bilingvala izglitiba bija nostiprinata ta ka
pastaviga un to... es ta pierakstiju... ka bija pienakums to saglabat. Tas nebija
Sodienas s€des, tas bija ieprieks€jas sédes... bija pienakums saglabat un ka §1 veikta
reforma samazina $o... bija pienakums saglabat.

Man jums ir jautdjums. Pirms grozijumu izdariSanas spéka bija Izglitibas
likuma 9. panta redakcija, kura pirmaja dala ir noteikts, ka “valsts pasvaldibu un
valsts augstskolu izglitibas iestad€s izglitibu iegiist valsts valoda”. Un §im 9. pantam
bija parejas noteikums ar1 9., kura rakstits: “sa likuma 9. panta pirma dala... un otras
dalas 2. punkts, bet $inT gadijuma tas neattiecas... stajas speka pakapeniski”. Un tad ir
noteikti tris datumi.

Sakiet, lidzu, vai no §1s konstrukcijas, ka likuma ir 9. pants, kur ir rakstits, ka
ir valsts valoda un parejas noteikumu 9. punkts, kura ar1 ir pateikts, ka pirma dala
stajas speka pakapeniski, vai jusuprat var izdarit secinajumu, ka pareja uz izglitibu

valsts valoda vispar nenotiks? Vai tadu secinajumu var izdarit?

B. Cilevi¢s.

Ja, noteikti. Jo 9. panta bez pirmas dalas ir arT otra dala, kas paredz, ka cita
valoda izglitibu var iegtt privatas izglitibas iestades, valsts un pasvaldibu iestades,
kas isteno mazakumtautibu izglitibas programmas un ta talak... Ta ka ta nebija
vieniga norma un parejas noteikumi attiecas tikai uz $1 normas 60:40 ievieSanas
terminu. Bet nevis uz paSas... gan pirmas, gan otras dalas paredz€to normu atcelSanu.
Taka...

G. Kusins.
Bet otra dala ir par privatam izglitibas iestadém un tam, kas 1steno to un to.
Bet vai parejas noteikumu 9. punkts, kas saka, ka pakapeniski... jlasuprat, nelauj

nonakt pie secinajuma, ka 9. panta pirma dala... nu, vinai kaut kad ir jastajas speka.
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B. Cilevics.

Nu, neredzu nekada sakara un nekada pamata tam... jo ta ir patstaviga norma
un arT, ka jus labi atceraties, arT Satversmes tiesa izskatot lietu 2005. gada, Saeimas
parstavis pilnigi viennozimigi apgalvoja, ka ta ir patstaviga, nevis termin€ta norma.
Ta ka ta nav tikai mana interpretacija, bet ta ir oficiala toreiz Saeimas sniegta
interpretacija.

G. Kusins.

9. panta otra dala par privatam izglitibas iestadém...

B. Cilevics.
NE, otraja dala ir divi punkti. 1. punkts ir privatas izglitibas iestades un 2. —
valsts un pasvaldibu izglitibas iestades, kuras tick Tstenotas mazakumtautibu izglitibas

programmas. Ta ka tas attiecas gan uz privatajam, gan uz...

G. Kusins.
Tatad, jisuprat, ta 9. panta pirma dala un tas parejas noteikums lauj nonak pie

Sada secinajuma?

B. Cilevics.

Ja, protams. Un faktiski lidz 2017. gadam, kad paradijas tas valdibas
dokuments, to isti neviens neapstridéja. Protams, tur filozofiski var runat par to, vai
vajadzetu saprast to valsts gribu vai né... tas ir cits jautajums, tur ir dazadi argumenti,

bet attieciba uz likuma interpretaciju man skiet, ka pati Saeima ta atzina.

G. Kusins.

Labi. Paldies.

Un tiesi tas pats jautajums tad biitu arT Saeimas parstavei. Sakiet, lidzu, vai no
§1 9. panta pirmas dalas kopsakara ar parejas noteikumu 9. punktu var izdarit $adu

secinajumu, ka likumdevgjs ir velgjies saglabat So bilingvalo izglitibu ka pastavigu.

I. Tralmaka.

Es domaju, ka te japaskatas arT ne tikai uz konkrétajam normam... Isa atbildg,
protams, ka ng... ka nevar secinat, ka tas biitu bijusas izglitibas reformas beigas.

Ja mé&s paskatamies redakciju, kas ir 1999. gada redakcija, nevis 2004. gada
redakcija tam paSam parejas noteikumu 9. pantam, tad 3. punkts tur pasaka, ka
2004. gada 1. septembri valsts un pasSvaldibu visparéjas vidéjas izglitibas iestazu
10. klas@s un valsts un pasvaldibu profesionalas izglitibas iestdzu pirmajos kursos

macibas tiek uzsaktas tikai valsts valoda.
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Tobrid likumdevéjs skaidri bija paredzgjis, kad tas tiks darits. Bet, protams, ja
mes atceramies debates, kadas notika Sis te grozijums par 2004. gada grozijumu
parejas noteikumu 9. punkta, tur skaidri bija pausts tas, ka Sobrid iestades macibam
nav gatavas, un tur bija visi Sie te bazu punkti, ko likumdevéjs néma véra, lidz ar to
tas tika grozits uz to, ka tas ir parejas reguléjums, kas palidz saudzigak sagatavoties
Sai parejai uz macibam valsts valoda, kurS tad Sobrid tiek pabeigts. Tas parejas
periods ir bijis 14 gadu garuma, bet neviena bridi nav bijis jautajums par to, ka vins ir
atcelts. Un arT pirma dala skaidri pasaka, ka $is punkts stajas speka pakapeniski, un Sie
9. parejas noteikumu apakSpunkti vienkarsi skaidro ka.

G. Kusins.

Un sakiet, ludzu, vai pie $ada secinadjuma var nonakt tikai no §1 Izglitibas
likuma 9. panta un parejas noteikumu 9. punkta jeb biitu janem véra arf citi normativie
akti, kas ir pienemti... Seit tika izdarita atsauce uz Satversmes paplasinato ievadu un
uz citiem aktiem.

I. Tralmaka.

Protams, ka tas ir jaskatas... visi... ir Satversmes ievads, ir Satversmes
4. pants, kus skaidri pasaka, ka valsts valoda ir latvieSu valoda... Un valsts politika
nekad nav bijusi versta uz to, lai izglitiba nebiitu latviesu valoda.

Sada norma... Seit ir tada neliela izglitibas reformas ta ka... pakape... Pat $aja
laika, par ko m&s runajam, no 2004. gada, ir notikusi pakapeniski.... Pakapeniski ir
notikusi pareja uz aizvien pilnigaku valsts valodas Tpatsvara dazados strat€giskos
posmos izglitibas palielinasanu. Ja més skatamies, pieméram, aiz ta 2004. gada, kas
ir... Mums ir 2005.-2006. gads, kad parbaudes darba materiali vairs abas valodas nav
pieejami, tad mums ir 2006.-2007. gads, kad 12. klaSu parbaudes darbu materiali ir
tikai latvieSu valoda un atbildes var izvéleties. Talak mums ir 2009.-2010. gads ar
vienotu latvieSu valodas macibu priekSmetu standartu, 2012. gads — ar vienotu
identisku latvieSu valodas eksamenu saturu 12. klasg, arT 2012. gada, ka tiesibsargs
mingja, pirmsskola macibu valoda ir... latvieSu valoda tiek pievienota pirmsskolai,
2013. gada mums ir valsts eksamenu materiali tikai latvieSu valoda, kas ir par
12. klasi, 2017.-2018. gada mums ir 12. klases centralizétie eksameni, kur atbildes ir
jasniedz latvieSu valoda. Un ta talak. Lidz ar to nav parravuma starp 2004. gadu un So
bridi. Ir visu laiku pakapeniski kaut kados izglitibas posmos $1 valsts valoda stiprinata
un ir iets uz to, ka pakapeniski gan caur parbaudes darbu, gan caur eksamenu
materialiem un atbilzu valodam un ta talak, ir stiprinata §1 te valoda un palielinata
valsts valodas pozicija izglitiba. Lidz ar to tur nevarétu rasties jautajumi par to, ka

valsts butu atkapusies, apturjusi vai pat gajusi atpakal $aja merki.

334



G. Kusins.
Labi. Paldies.

S. Osipova.
Tiesnese Ziemele.

I. Ziemele.

Ja, paldies, man ar1 biis gan pieteikuma iesniedz&jiem, gan Saeimas parstavei.

Saksu ar pieteikuma iesniedzgju.

Lai biitu pavisam skaidrs tas, ka jiis... tiri ta shéma attieciba uz 91. pantu.
Gribu vélreiz noprecizét. Tatad kuras grupas un péc kada kritérija ir salidzinamas
91. panta konteksta un attieciba tad uz kuru tiesibu... saglabat identitati, valodu vai

kaut kas vél... ta precizi.

B. Cilevics.

Grupas ir bérni, kam dzimta valoda ir latvieSu valoda un bérni, kam dzimta
valoda ir cita valoda. Tiesibas ir tiesibas uz izglitibu, un tiesibas uz aizsardzibu no
diskriminacijas. Tatad 112. pants kopsakara ar 91. pantu.

Attieciba uz 114. pantu, nu tas jau ir atseviski... tas attiecas tikai uz...

I. Ziemele.

Tatad, pavisam precizi. 91. panta salidzinamas grupas attieciba uz tiesibam uz
izglitibu, jo jums ir viss kaut kas sarakstits, tapec es gribu saprast. Tatad latvieSu bérni
un pargjie bérni. Tas ir tas divas salidzinamas grupas. Paldies.

Un attieciba... arm Saeimai ir tieSi tas pats jautajums. Tatad miisu lietas
apstaklos, kadas salidzinamas grupas, péc kadiem kriterijiem, attieciba uz kuru tiesibu

jus saskatat. ..

I. Tralmaka.

Es saksu, ka salidzinamas grupas ir vajadzigas, lai... salidzinat var daudz ko,
bet ir vajadziga tiesiba, ar ko salidzina, jo, ka zinams, 91. pats ir salidzino$s un tur nav
materiala satura §ada zina.

Ja tas ir tiesibas uz izglitibu, protams, bérni, kam ir dzimta valoda un bérni,
kam nav dzimta valoda, nav ierobezojuma, jo visiem ir tiesibas uz izglitibu. Visiem ir

tiesibas uz pieeju izglitibai. ..

l. Ziemele.

Tatad jis nesaskatat §1s grupas, kuras saskata pieteikuma iesniedzgjs.
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I. Tralmaka.
Es nesaskatu ierobezojumu, tapéc man ir griiti runat. ..

I. Ziemele.
Es par grupam...

I. Tralmaka.
Par grupam... Beérni, kas runa dzimtaja valoda, péc valodas statusa gan

izglitiba, gan valstl kopuma nav salidzinami...

l. Ziemele.
Skaidrs. Kas ir salidzinams?

I. Tralmaka.
Salidzinams, iesp&ams, varétu but mazakumtautibas sava starpa, tikai

attieciba uz to, vai vinam ir nodroS$inatas iesp&jas kopt savu kulttru, identitati un...

I. Ziemele.
Un kuras mazakumtautibas tad ir salidzinamas un p&c kadiem kriterijiem?

I. Tralmaka.
Visas mazakumtautibas. Protams, tiktal, ciktal tas ir minimalais tiesibu

apjoms, kas ir janodro$ina. Saja gadijuma es atkal uzskatu, ka nav atikiribas. Visas

mazakumtautibas. ..
I. Ziemele.
Secinajumi ir tiesas zina. Mani interes€ tikai grupas. Tatad visas

mazakumtautibas.

I. Tralmaka.
Nu, attieciba pret 114. pantu drosi vien visas...

l. Ziemele.
Uz identitates tiestbam.

I. Tralmaka.
Uz identitati un kultaru.
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l. Ziemele.
Skaidrs. Paldies.

S. Osipova.

Paldies, Tralmakas kundze.

Ta... tiesneSiem jautajumu vairak nav.

Lidz ar to lietas izskatiSana p&c biitibas ir pabeigta.

Tiek atklatas tiesas debates.

Lai noteiktu tiesas debates, tiesai vispirms ir janosaka lietas dalibniekiem
atveleto runas ilgumu. Atgadinu, ka lietas dalibnieki nav tiesigi sava runa atsaukties
uz apstakliem un materialiem, par kuriem jau nav runats ieprieks tiesas séde.

Cilevi¢a kungs, pusstunda bis pietickams laiks?

B. Cilevics.

Noteikti né. Jo tomér lieta bija izteikti loti daudz visadi apsvérumi un

argumenti un es ltigtu divas stundas.

S. Osipova.
Divas stundas tiesa jums nevar pieskirt, bet 45 miniites gan. Paldies.

Tralmakas kundze?

I. Tralmaka.
Es centiSos ieklauties pusstunda, bet es lugtu varbiit 35 minites...

S. Osipova.
NE€, nu ja ir vienai pusei 45 miniites, tad acimredzot jums 45 miniites ir

pietiekams laiks.

I. Tralmaka.
Ja, paldies.

S. Osipova.
Ta... lidzu, Cilevica kungs.

B. Cilevics.

Man ir ligums, godata tiesa!

Jo més rlipigi gatavojamies un analiz§jam visus argumentus, kas tika izteikti
lietas izskatiSanas gaita un bus diezgan griiti tagad ieklauties 45 minttes, tapec mes

lugtu izdarit partraukumu, lai mes varétu parstradat savu runu debat€s.
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S. Osipova.
Kolggi... Cik ilgs partraukums jums nepiecieSams?

B. Cilevics.

Nu... domaju... [idz ritam...

S. Osipova.
Tiesa nevar tik atri atbildét uz jusu ligumu... Tiesai ir nepiecieSams
apspriesties...

(Partraukums.)

S. Osipova.

Ludzu, sedieties.

Tiesa apspriedas un norada jums, Cilevica kungs, ka no Satversmes tiesas
reglamenta 119. panta jums nekada veida neizriet tiesibas palauties, ka jiis var€siet
izveleties laiku, kads jums bis atvéléts debates.

Sobrid Satversmes tiesa sédé pasludina partraukumu lidz pulksten 14.00, lai
jis var€tu izdarit nepiecieSamos isinajumus. Jums, izdarot Sos 1sindjumus, ir janem
vera, ka arT Satversmes tiesa dzird€ja visu to, kas notika tiesas sédé gandriz Cetru
dienu laika un tas laikam Sobrid ari biitu tas biitiskakais.

Tatad Sobrid tiesas s€dg ir partraukums lidz pulksten 14.00.

Pieskirtais laiks paliek nemainigs, 45 minttes katram runatajam.

(Partraukums.)
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S. Osipova.

S&dieties, ludzu.

Tatad lieta Nr. 2018-12-01 més atklajam tiesas debates.

Ka jau iepriek$ tika teikts, katrai pusei ir 45 miniites viedokla pauSanai un
runats tiek tikai par lietam un faktiem, kas ir izskan€jusi tiesas zal€ lietas izskatiSanas
laika.

Ludzu, Cilevic¢a kungs, vards jums!

B. Cilevics.

Paldies.

Godata tiesa!

Pirmkart, par apstridéto normu mérkiem.

Vienlaikus ar mazakumtautibu valodu lietoSanas ierobezoSanu, apstridétas
normas atlauj neierobezoti lietot Eiropas Savienibas valodas macibu satura apguve, ka
ar1 citas valodas saskana ar divpus€jo ligumu. Ligums lauj valsts un paSvaldibas
izglitibas iestades realizét starptautiska bakalauriata programmas anglu, francu un
spanu valoda saskana ar lzglitibas likuma 47.2 pantu.

Interesanti, ka Izglittbas un =zinatnes ministrijas parstavji to noliedza,
apgalvojot, ka regul&jums attiecoties uz visam valodam. Tatad, atbilstosi globalajam
tendencém, Latvijas izglitibas sisteéma iet internacionalizacijas celu un gatavo bérnus
dzivei vienota Eiropa un pasaul€, nevis tikai Latvijas darba tirgum, ka mé&ginaja
apgalvot atbildetajs. Neatkariga eksperte doktore Ose ar1 noradija, ka nav ne vélams,
ne iesp&jams panakt vienvalodibu. Tatad, pret&ji apgalvojumiem, vienota izglitibas
sistema tikai valsts valoda nav apstridéto normu mérkis.

Otrais. Vai esoSo mazakumtautibu izglitibas sistému var raksturot ka
segregaciju? Ka atzina Arlietu ministrijas parstavis, tad terminam “segregacija” nav
vispar pienemtas juridiskas definicijas, tomér tas tiek minéts, pirmkart, starptautiska
konvencija “Par jebkadas rasu diskriminacijas izskauSanu” 3. panta, proti, cit&ju,
“dalibvalstis Tpasi nosoda rasu segregaciju un aparteidu un apnemas noverst, aizliegt
un izskaust jebkadu $adu praksi teritorijas, kas atrodas So valstu jurisdikcija”.

Tatad, kaut gan Saja konvencija nav ietverta segregacijas definicija, no teksta
neparprotami izriet, ka ta ir saistita ar aparteidu un diskriminacijas jédzienu. Tatad,
piespieSanas elements. Jauzsver, ka neviena no savgjiem zinojumiem par Latviju,
ANO kompetenta institiicija, kas ir CERT, nav attiecinajusi segregacijas jédzienu uz
skolu, kas 1steno mazakumtautibu izglitibas programmas sistemu. Gluzi otradi, ka jau
vairakkart tika atziméts lietas izskatiSanas gaita, tieSi CERT izteica nopietnu Kritiku
attieciba uz iespé&ju lietot mazakumtautibu valodu izglitibas sasaurinasanu.

Saja sakara vélreiz jaatgadina UNESCO konvencijas “Par diskriminacijas
izskausanu izglitiba” 2. panta “d” punktu, kura ir atzits, ka “lingvistisko principu dél
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izveidotas un uzturétas atseviskas izglitibas sist€émas vai iestades nav uzskatamas par
diskriminaciju, ja §is iestades piedava izglitibu, kas ir saskana ar skolénu vecaku vai
likumigo aizbildnu vélmém, ja lidzdaliba $adas sisteémas vai So iestazu apmekl&jums
nav obligats un ja piedavata izglitiba atbilst standartiem.”

Nemot véra augstdk mineto cieSo saikni starp rasu diskriminacijas un
segregacijas jédzienu, jasecina, ka skolas, kas isteno mazakumtautibu izglitibas
programmas, nevar uzskatit par segregétam. Ari pedgja starptautiskas konvencijas
akadémiskaja komentara, ko publicgja profesors Patriks Tornberi 2016. gada, vins
raksta, ka nodaliSana ka tada nav pielidzinama neatlautai segregacijai. So atzinu
izmanto ari CERT, pieméram, sava nosléguma zinojuma par Slovakiju ta atsaucas ka
uz labu praksi, uz klasu, un skolu, kuras Tsteno izglitibu minoritasu valodas, izveidi un
uzsver, ka to attistibu nevar uzskatit par neatlautu segregaciju, ja ievietoSana Sajas
klas€s un skolas ir brivpratiga.

Tapat pieminéta Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedumi par romu segregaciju
“W.H.” vai “OrSus” lieta ir nevieta. Pieméram, “W.H.” sprieduma 203. punkta tiesa
skaidri norada, ka “romu skolénu vecaki nevarja pilniba izsvért visus situacijas
aspektus un savas piekrisanas sekas, jo vini pieder&ja citai nelabvéliga stavokli esosai
kopienai un biezi bija slikti izgltoti.”

Ja So atzinumu var attiecinat uz Latvijas mazakumtautibam, mums biitu
kardinali jamaina visa mazakumtautibu politika valsti.

Ari Eiropas komisija pret rasismu un neiecietibu, EKRI, pienéma savu
segregacijas darba definiciju, bet nekad neraksturoja Latvijas mazakumtautibu skolas
ka segregeétas.

Tatad, esoSo mazakumtautibu izglitibas sisttmu nevar raksturot ka
segregaciju.

Taja pasa laika jaatzist, ka, ja apstridéto normu 1istenoSanas rezultata
izveidosies paral€lu skolu sistéma ar identisku macibu saturu, standartiem un macibu
valodu, bet de facto atseviskiem skoléniem, kam latvieSu valoda ir dzimta un
mazakumtautibam piederoSajiem skoléniem, var izveidoties pamats aizdomam par
segregaciju izglitiba. Sadu notikumu attistibu nevar izslégt taja skaita tapéc, ka nekadi
pasakumi, kas vérsti uz latvieSsu un mazakumtautibu skolénu sajauksanu, apstridéto
normu ievieSanas gaita nav paredzeti.

Rodas iespaids, ka gan atbildétajs, gan dazas pieaicinatas personas vadas no
pienémuma, ka vienveidiba ir norma, bet daudzveidiba ir anomalija, kas butu
jaizskauz péc iespgjas atrak. Sada pieeja ir acimredzami pretruna misdienu
principiem “Vienoti dazadiba”.

Ne Satversmes 114. pants, ne Visparéja konvencija, ne Hagas rekomendacijas,

ne kads cits instruments neuzskata mazakumtautibu valodu lietoSanu izglitiba par
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pagaidu pasakumu, kas buatu japieméro tikai tiktal, kamér netiks izveidoti
priekSnoteikumi pilnigai parejai uz vienigi vairakuma valodas lietoSanu.

Iesniedzgji pilniba piekrit tiem daudzajiem skolotajiem un vecakiem, kuri
uzskata, ka bilingvala izglitiba ir misu izglitibas sistémas bagatiba un lepnums.
Diemzel valsts pastavigi demonstré neuzticibu gan vecakiem, gan skolotajiem,
nelaujot profesionaliem organizét macibu procesu, atbilsto$i vinu pieredzei,
zinasanam un pilsoniskajam pienakumam.

lesniedzgji pilniba piekrit tam, ka kopigas skolas vairakumam un
mazakumtautibam piederoSajiem bérniem ir vislabakais variants, ja $o skolu macibu
saturs un darbibas organizacija atspogulos sabiedribas kultiru un valodu
daudzveidibu, veicinas savstarp&ju cienu un izpratni un nodrosSinas visiem b&rniem
tiesibas uz savas identitates saglabasanu.

Ar1 EDSO Lublanas vadlinijjas noradits, ka multilingvala izglitiba dod
pievienoto vertibu visu kopienu audzékniem un sabiedribai kopuma. Un ta javeicina
ka minoritasu, ta vairakuma vid€, ta veicinot kopienu mijiedarbibu un samazinot
kopienu attiecibu spriedzes riskus.

Apstridétie grozijumi nav veérsti ne uz daudzveidibas veicinasanu, ne ari uz
bérnu ar dazadam dzimtajam valodam sajauksanos skolas. Nav noskaidrota, pirmkart,
latvieSsu vecaku attieksme pret So ideju. Tatad apstridéto grozijumu rezultata var
izveidoties nevis kopigas skolas, bet, ka jau atziméts, atseviSkas skolas latvieSiem un
nelatvieSiem ar identisku macibu saturu, un, tatad, tad varétu paradities pamats runat
par segregaciju.

Tresais. Vai likums tika pienemts pienaciga karta? Sava jaunakaja judikatiira
Satversmes tiesa ir noradijusi, ka “paredzétais tiesiskais reguléjums, kur tas ir
nepieciesams, ir japamato ar izskaidrojoSiem pétijumiem, ka tiesibu normu jaunrade
likumdevgjam, 1pasi gadijumos, kad tiek ierobezotas pamattiesibas, jabalstas, kur
nepiecieSams, uz planota tiesiska reguléjuma socialas ietekmes izvert€juma petijjuma
un jaapsver $1 tiesiska regul&juma ievieSanai un izpildei nepiecieSamie pasakumi.
Turklat, likumdevéjam jaapsver nozaru specialistu izteiktas riska prognozes un javeic
savlaicigi riska novertéSanas pasakumi”.

Ta saka Satversmes tiesa $a gada 6. marta sprieduma lieta Nr. 2018-11-01.

Sis prasibas pilnigi noteikti nav izpilditas apstridéta likumprojekta
pienemsanas gaita.

Pirmkart, nav izpildits jau 2005. gada Satversmes tiesas uzdevums attieciba uz
mazakumtautibu izglitibas vispusigu un uz zinatniskam atzinam balstita izglitibas
kvalitates monitoringa izveidi. Tatad, batiba tads monitorings ir vajadzigs visai
Latvijas skolu izglitibas sisteémai, lai izglitibas joma vaditoS péc pieradijumiem, nevis

pec pienémumiem.
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Otrkart. Nav izveértéta nozaru specialistu, pirmkart, skolu direktoru un Eiropas
Komisijas riska prognozes un nav Tstenoti regulg§juma ievieSanai un izpildei
nepiecieSamie pasakumi.

Gan skolu direktori, gan lzglitibas ministrijas parstavji, gan pasi deputati
atzist, ka Latvijas izglitibas sistéma ir kvalificétu skolotaju trikums. Sajos apstaklos
jebkadas izglitibas reformas ievie$ana ir apdraudéta. Ta¢u mazakumtautibu skolam ir
vienlaicigi jaizstrada divas lielas reformas, kas prasa parmainas personalaja sastava.
Tas ieverojami palielina riskus kvalitativas izglitibas nodroSinaSanai parmainu
perioda.

Treskart. Specifisks risks tieSi mazakumtautibu skolas ir plasi atzita latvieSu
valodas skolotaju trukuma probléma. Tas ir kritiski svarigs aspekts latvieSu valodas
proporcijas paliclinaSanas ievieSanai. Labas un sistematizétas latvieSu valodas
zinasanas ir fundaments.

Ceturtkart. Ka noradija pieaicinatas personas, parejot no bilingvalas izglitibas
ar dzimtas valodas izmantoSanu uz monolingvalu izglitibu valsts valoda, mainas ne
tikai valoda, bet ari pasniegS8anas metodika. Lidz ar to Valsts valodas agentiiras
nodroSinatie valodas kursi ir nepiecieSams, bet nepietiekams atbalsts reformas
istenoSanal prakse.

Ceturtais. Izglitibas kvalitate. Izglitibas kvalitates raditaji ir svarigakais, kas
likumdev&jam ir janodrosina, pienemot lémumus attieciba uz tiesibam uz izglitibu. Ka
tika konstatets lietas izskatiSanas gaita, vienigais pamatojums lémuma pienemsanai ir
likumprojekta anotacijas sasaiste ar Izglitibas un zinatnes ministrijas informativo
zinojumu Ministru kabinetam. Parlaments neveica nekadu papildus analizi, datu vai
ekspertu piesaisti [lemuma pienemsana.

Satversmes tiesa sava sprieduma lieta Nr. 2004-18-0106 uzdeva valdibai
izveidot uzticamu izglitibas kvalitates monitoringa sistému un nodro$inat tadu datu
ieguvi, kurus analiz€jot var€tu pienemt izsvertus lémumus, ka ari sabiedribai,
izglitojamajiem un vinu vecakiem sniegt informaciju par izglitibas kvalitates
izmainam un izglitoSanas procesa norisi.

Tagad sistéma nav izveidota, nav izveidota izglitibas kvalitates vertéSanas
sistéma, ar kuras palidzibu varétu pateikt, vai izglitibas reformas merki tiek sasniegti
un kadas ir ieprieks€jas macibu valodas reformas sekas. Monitorings pastav attieciba
uz latvieSu valodas zinaSanam, kas ir pilnigi atseviski, un ir monitorings attieciba uz
skolénu rezultatiem, bet tie nav savstarp€ji saistiti, ka atSkiriba, pieméram, no
Igaunijas, jo visi dati ir, bet, mums nesaprotamu iemeslu dél, vienkarsi §1 analize
netiek veikta. Sie dati netiek apstradati, un més nevaram izdarit nekadus secinajumus
ar1 par ieprieks€jo reformu rezultatiem.

Un faktiski pati Izglitibas ministrija to atzist un ministre Suplinska intervija

“Latvijas Avizei” Sogad 12. februari atzist, ka cita instrumenta, ar ko varétu vertet
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izglitibas kvalitati ka tikai péc centraliz€to eksamenu rezultatiem, isti nav. Un
apgalvo, ka Sobrid nav... bet biis un ta izstrade ir jau musu darba kartiba.

2014. gada Saeima apstiprinaja Izglitibas attistibas pamatnostadnes 2016.-
2020. gadam, kura ir atzits izglitibas monitoringa sistémas trakums.

Sadala “Izglitibas sist€émas izaicinajumi un problémas” ir noradits: “Lai
nodrosinatu efektivas, uz pieradijumiem balstitas, izglitibas politikas veidoSanu, ir
nepiecieSams izveidot visu Ilimenu izglitibas politikas ievieSanas un izglitibas
kvalitates monitoringa sist€mu. Javeic macibu sasniegumus ietekmgjoSo faktoru
padzilinata izpete cieSa saistiba ar starptautiski salidzinoSu izglitibas pétijumu un
nacionalo standartu monitoringa instrumentu sniegtajiem rezultatiem.”

Kops 2005. gada izglitibas kvalitates vertéSanas sisttma nav notikuSas
butiskas parmainas. 2019. gada 16. janvari Izglitibas ministrijas rikotaja diskusija
“Par izglitibas kvalitates un monitoringa sisteémas attisttbu” ministrija norada, ka:
“Latvija paslaik jau pastav vairaki izglitibas kvalitates monitoringa procesi,
pieméram, valsts parbaudes darbu rezultatu uzskaites sisteéma, izglitibas iestazu
akreditacija, pedagogu profesionalas darbibas veért€sana, starptautiska salidzinaSana
izglitibas pétijumu istenoSana, izglitibas statistikas datu uzskaite un valsts izglitibas
informacijas sistéma... Tome&r nav izveidota vienota sist€éma, kas lauj analiz&t dazadu
procesu rezultatu kopsakaribas, noveértét to ietekmi un rezultata veidot uz
pieradijumiem balstitu izglitibas politiku visos izglitibas limenos, ka ari veidot
atbalsta programmas.

Apkopojot izaicinajumu sist€miska monitoringa ievieSanai, minétaja diskusija
Izglitibas ministrija noradija §adus: “nav vienoSanas par izglitibas kvalitates precizak
raksturojoSiem raditajiem, trukst izglitibas kvalitates raksturojoso indikatoru, nav
izveidota sisteémiska pieeja”.

Uz sistemiska monitoringa trikumu ir noradijusi ari OECD 2016. gada
zinojuma par izglitibu Latvija. OECD parskata atzinusi, “izglitibas progresa
vertéSanas sisttma Latvija ir daudz trikumu. Izglitibas ministrijai nav kapacitates un
drosi vien ar1 kulturas, datu un pétijumu izmantoSanai politikas planoSanas noliikos”.
Sis secinajums pilniba attiecinams uz apstridéto normu sagatavo$anas un pienemsanas
procesu. Atskiriba, pieméram, no Igaunijas, Latvija OECD PISA ietvaros, tatad,
programma International student assessment pétijuma istenoSanas ietvaros netiek
atseviski vakti dati par mazakumtautibam piederoso skolénu sekmém vai salidzinoSi
dati par skolénu sekmém atkariba no konkréta priekSmeta macibu valodas, kas varétu
biit viens no iesp&jamam augstak minétam monitoringa linijam.

Citiem vardiem run3jot, Satversmes tiesas 2005. gada dotais uzdevums tiks
varbit izpildits 2023. gada, kad tiks izpildits ligums, ko tikko parakstija Izglitibas

ministrija, datétu ar 2018. gadu, novilcinasanu.
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Tatad jasecina, ka Sobrid nepastav ne vispar izglitibas kvalitates monitoringa
sist€ma, ne dabiski, arT iesp&ja novertet valodas lietoSanas noteikumu izmainu ietekmi
uz mazakumtautibam piederoSo skolénu sekmeém. Tadgjadi, vert§jot apstridéto normu
ietekmi uz mazakumtautibu b&rnu interesém, var vadities vienigi p&c noverojumiem
un izglitibas sist€éma iesaistito personu atzinumiem. Uz kvalitates problému norada,
piem&ram, jau pieminétie Re:Baltica petijums, ka ar1 vairakas pieaicinatas personas,
kas tiesi saistitas ar skolu sisteému, ar1 noradija uz $adam iesp&jam.

Sava pieteikuma més esam noradijusi ari uz specialu metodiku “vienlidzibas
mériSana izglitiba”. Par 0 metodiku runaja ari picaicinata persona doktore Ose. Darbs
pie ta ir norisinajies vairakus gadus UNESCO ietvaros. Tas ir ta saucamais equality
measuring in education. Pat ja valstt vispargjas izglitibas kvalitates monitoringa
sist€tmas ievieSanai ir vajadzigi vel Cetri gadi, atbildigas iestades varétu sakt ar
vienlidzibas merijumiem, kas ir vislabakais pamats, lai spriestu par mazakuma grupu
stavokli Latvija un nodrosinatu tiesibu uz vienlidzigu izglitibu IstenoSanu.

Jau minétaja Eiropas Komisijas 2019. gada semestra zinojuma par Latviju, ir
noradits... par apstridétajam normam: §is pasakums ir radijis bazas par maciSanas
kvalitati, kur pat minoritaSu skola sp&ja ieviest parmainas, nepazeminot kvalitati.
Tatad, arT Eiropas komisijas ekspertiem ir lidzigas bazas.

Tatad grozijumu sagatavosanas gaita nenotika ne pedagogiska analize, ne
eksperimentala parbaude, ne konsultacijas ar skolu vaditajiem, skolotajiem un
vecakiem. Grozijumi tika pienemti liela steiga, pretéji veél pavisam neseniem
amatpersonu apgalvojumiem par to, ka bilingvalas izglitibas sisteéma ar1 vidusskolas
Iiment bija efektiva.

Valstij ir pienakums garantét, ka apstridétie grozijumi nepasliktinas izglitibas
kvalitati un pieejamibu mazakumtautibam piederoSajiem b€rniem. Kamér tas nav
izdarits, nevar apgalvot, ka apstridétic grozijumi atbilst Satversmes 112. un
91. pantam.

Piektais. Vai apstridéto normu pienemsanai ir konsekventa stratégija, par ko
daudz rundja, vai to var gaidit, vai vajadz&ja gaidit... Atbildétajs apgalvo, ka
mazakumtautibu izglitibas sistéma Latvija ir attistjjusies konsekventi saskana ar
pardomatu stratégiju un, ka valodu proporcijas, kas bija speka pirms apstridéto normu
pienemsSanas, bija tikai pagaidu risinajums pilnigai parejai uz macibam valsts valoda.

Mes jau citg§jam lietas Nr. 2004-18-0106 stenogrammu, kura, atbildot uz
tiesneSa jautajumu, vai apstridétai normai ir pagaidu vai ir pastavigs raksturs,
atbildetaja parstavis neparprotami paskaidroja, ka norma par mazakumtautibu valodas
proporciju vidusskolas ir pastaviga, likuma limena garanteta, mazakumtautibam...
Neviena likuma vai politikas planoSanas dokumenta netika formuléts mérkis likvidét
bilingvalos izglitibas modelus vidusskolas ltmen1 vai biitiski saSaurinat iesp&jas to

izmantot pamatskolas. Par to liecina ar1 pieaicinatds personas, taja skaita skolas
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direktore Natalja Rogaleva, kas tie$i néma loti cieSu un aktivu dalibu bilingvalas
izglitibas ievieSana. Un ta tika tieSam pasniegta ka pastavigs regul&jums.

Tieslietu ministrijas viedoklT ir uzsverts, ka Izglitibas ministrijas 2017. gada
decembra informativaja zinojuma un apstridéto normu anotacija ir noradits, ka
2004. gada ieviestais bilingvalas izglitibas sist€émas modelis, kas noteica pareju uz
macibu procesu dalgji latvieSu valoda mazakumtautibu vispargjas izglitibas
programmas, Un, ko Satversmes tiesa atzina par atbilstoSu Satversmes normam, bija
planots ka parejas posms. Tatad Tieslictu ministrija apliecina, ka 2004. gada
pienemtas normas tika pasludinatas par parejas posma uz macibu procesu valsts
valoda kart€jo etapu tikai 2017. gada nogal€, tas ir vairak, ka 13 gadus velak ar
atpakalejosu speku.

Jauzsver ar1 fakts, ka identisku valodu lietoSanas prasibu attiecinaSana uz
privatam skolam noteikti nebija ieprieks planota. Gluzi otradi. Iesp€ja dibinat privatas
skolas tika pastavigi piesaukta ka papildus iesp&ja macities dzimtaja valoda.
Satversmes tiesas s€dé 2005. gada atbildetaju parstavis apstiprinot un turpinot
Saeimas 2004. gada 18. oktobra atbildes raksta noradito, apgalvoja, ka “privatskolas,
kuras var tikt dibinatas un kuram valsts neliek $kérslus, var izvélgties jebkuru macibu
valodu. Izglitibas likums garanté iesp€jas izglitibu mazakumtautibu valoda iegtt
privatajas izglitibas iestad@s.” Par pagaidu raksturu vai par kadu parejas posmu Seit
nebija ne runas.

ArT §1s lictas izskatiSanas gaita, kad m&s runajam par diskusiju par jaunajiem
standartiem, Izglitibas ministrijas parstave apliecinaja, ka ja, diskusijas notika visa
2017. gada gaita, loti plasas diskusijas, bet toreiz taja jaunaja standarta projekta par
kompetencu izglitibu, nebija ne varda par valodas reguléjuma mainu, jo $Is normas
paradijas, ka atzina Izglitibas ministrijas parstave, tikai 2017. gada nogalé. Un jau
janvara beigas $is projekts... likumprojekts tika iesniegts Saeima. Tatad faktiski tas
paradijas loti atri un bez jebkada sakara ar ieprieks€jo jauna standarta projektu.

Par konsekventas ilglaicigas planosanas trikumu liecina ari atbildes raksta
ietvertais apgalvojums, ka izglitiba bérnudarzos tiek pilniba ieglita dzimtaja valoda.
Atbildes raksts tika parakstits pagajusa gada 25. septembri, bet mazak ka peéc diviem
meéneSiem, 21.novembri, Ministru kabinets apstiprindja noteikumus Nr. 716 “Par
jaunam pirmsskolas izglitibas vadlinijam”, kuras paredz€ja bitisku valsts valodas
lietoSanas palielinaSanu bérnudarzos. Pieméram, bérniem no 5 gadu vecuma rotalu
nodarbibas galvenais sazinas Iidzeklis ir latvieSu valoda. Nav ticams, ka atbildétajs
varétu noklusét tik biitisku faktu, ka jauna reguléjuma sagatavoSana. Tatad, vienigais
skaidrojums ir, ka atbild€tajs vienkarsi nebija informéts par noteikumu sagatavosanu.
Vai to var saukt par koordin€tu un konsekventu politiku?

Vel dazus meéneSus pirms likumprojekta, kas ietver apstridétas normas

iesniegSanu Saeima, vairakas amatpersonas, ieskaitot Ministru prezidentu un izglitibas
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un zinatnes ministru, publiski apgalvoja, ka esosa bilingvala izglitibas sist€éma esot
efektiva un to nav planots mainit.

Ta, pieméram, interneta portalam Ism.lv 2017. gada 29. jinija izglitibas un
zinatnes ministrs Sadurskis teica: “2004. gada ieviesta norma par bilingvalo izglitibu
mazakumtautibu skolas pilniba attaisno sevi.” Es neredzu neviena iemesla, kap&c biitu
piespiedu karta pilniba japariet uz latvieSu macibu valodu. Ja proporcija, kas tika
noteikta ar likumu 2004. gada, proti, 60 uz 40, tiek labpratigi istenota un latviesu
valoda tiek macita labi, tada skola ideali nodroSina to, ko mums vajag. Savukart,
2017. gada 21. septembri Ministru prezidents Kucinskis intervija LNT pazinoja, ka
valdiba nav gatava virzit kadas jaunas iniciativas izglitiba valodu joma, jo tas var&tu
izraisit tikai papildus spriedzi sabiedriba. Pagaja vien paris nedélas un Ministru
kabinets apstiprinaja apstridétas normas virziSanai Saeima. Vai to var nosaukt par
konsekventu, pardomatu stratégiju ar secigiem soliem?

Grozijumu iesniegSanas un pienemsanas process patieSam bija neparasti raits.
Tas liecina nevis par pardomatas stratégijas kart€ja posma Istenosanu, bet par tiri
politisku vienoSanos dazu partiju starpa.

Kops 1999. gada tika izstradatas un pilnveidotas bilingvalas macibu
metodikas. 20 gadus skolotaji pilnveidoja savu profesionalo kompetenci, apmekl&ja
dazadus seminarus, piedaloties konferenc@s, meistardarbnicas, ir izstradati vairaki
macibu lidzekli bilingvalas izglitibas istenoSanai. Katra skola ir izstradajusi un
licencg€jusi savu individualo bilingvalas izglitibas programmu. Vairakas izdevniecibas
tika izdoti macibu lidzekli “Bilingvala izglittba” un tika izveidota situacija, kura
bilingvalai izglitibai bija nodroSinats gan normativais reguléjums, gan metodiskais
atbalsts. Milzigi lidzekli tika iegulditi gan arvalstu fondu, gan Eiropas Savienibas
fondu, gan valsts un ar1 pasvaldibu budzeta lidzekli. Tagad apstridétas normas paredz,
ka Sis darbs un lidzekli, vismaz to lielaka dala, vienkarsi ir janoraksta un rezultati
jaizmet miskaste.

Latvie$u valodas agentiiras parstave teica, ka atseviskus panémienus, kas tika
izstradati bilingvalas metodikas izstrades gaita, varétu izmantot, bet tas versts tiesi uz
latviesu valodas macibu nevis uz priekSmetu saturu, ka tas noskaidrojas diskusija. Un
mées uzskatam, ka tomer, pirmkart, latviesu valoda ir jamacas latvieSu valodas stundas
un tapéc ir janodroSina nepiecieSamo latvieSu valodas skolotaju skaits un kvalitate. Un
protams, par&jie priekSmeti var tikt izmantoti ka papildus lidzeklis. Bet visu to nevar
vienkarsi saukt par konsekventu politiku, ka tik milzigi resursi vienkarsi netiek vairs
izmantoti.

Ka atzina pieaicinatas personas, skolas, kas Tsteno mazakumtautibu izglitibas
programmu, direktori, patlaban nav izstradatas metodikas, ka pasniegt priekSmetu
macibu saturu tikai latvieSu valoda, kas nav skolénu dzimta valoda. Turklat $is skolas

saskaras ar pedagogu trikumu. Bez visiem pargjiem faktoriem, kas ietekmé latvieSu
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skolas: zemas algas, jaunu pedagogu triikkums un ta talak... mazakumtautibu skolas
katastrofali triikst pedagogu, kas biitu apmaciti darbam latvieSu valoda ar skoléniem,
kuriem latvie$u valoda nav dzimta.

Papildus visam paréjam, no 2019.gada 1.septembra spéka stajas jaunais
macibu saturs, kas principiali maina nostaju pret macibu procesa dalibniekiem. Ir
noteikts, ka skoléniem paSiem vairak ir jastrada ar tekstiem, grupas un paros,
japrezente sava darba rezultati, japlano savas aktivitates. Direktoriem nav skaidrs, ka
istenot Sos uzstadijumus pat stradajot ar skoléniem dzimtaja valoda, bet ka jaunas
programmas istenoSana latvieSu valoda radis vél lielakus sarezgijumus skolotaju
darba un macibu satura apguves procesa. Turklat, nav pilniba skaidrs, ka pielietot
jauno regul&jumu péc kompetencu pieejas ievieSanas. Ja, bérni strada patstavigi vai
grupas. Ko tas nozimé? Ka macibas notiek tikai latviski? M€s apspriedam Seit, tatad,
lietas izskatiSanas gaita. Man ka vectévam joprojam nekadas skaidribas nav, ko bérni
drikst un ko nedrikst. Tatad, ja patieS$am, ka teica pieaicinata persona doktore Ose,
meés atlaujam vairaku valodu lietoSanu izglitiba, tad ko nozimé diezgan striktas
apstridétas normas, ka tikai latviski? Kas ir tikai latviski? Bérni atbild tikai latviski,
bet gatavo tur savas prezentacijas vai savu patstavigo darbu jebkura valoda? Tas
absoliiti nav skaidrs un skolas un vecaki nu nekadas atbildes nav sanémusi.

Tatad apstridéto normu pienemSanu nevar atzit par konsekventas, pardomatas
stratégijas kartgjo posmu. Tas ir tiri politisks priekSvéléSanu gaisotné pienemts
lémums.

NeapSaubami, ka §1 politiska 1émuma pienemsanu ietekme ar1 argjie faktori.
Tas ir, Krimas aneksija, kara Ukraina sakums, propagandas un hibridkaru
intensifikacija. Faktiski apstridéto normu pienemsSana tika uztverta ka atbildes
trieciens Putinam un raksturigs ir ministra Sadurska teiktais Saeimas sédé: “tikai
Putins nav apmierinats ar grozijjumiem”.

Mazakumtautibu berni ir Latvijas pilsoni, nevis kaiminvalsts. Vinu intereSu
aizstavibai més veérSamies pie Latvijas valsts, nevis pie Putina. Nedrikst izglitibas
brivibu un mazakumtautibu tiesibas paklaut geopolitikai. Briviba un cilvéku
pamattiesibas ir misu valsts konstitucionalas iekartas sastadvdala un mazakumtautibai
ir jabiit nodro$inatai tadai paSai palavibai uz tiesiskumu un demokratisku iekartu.

Un pédgjais. Par konsultativajiem organiem. Ir skaidrs, ka pieteikuma
iesniedzgjiem un Saeimai ir atSkirigs viedoklis par starptautisko ligumu interpretaciju.
Piem&ram, Saeima interpreté Vispargjas konvencijas 13. panta 1. punktu aptuveni ta:
mazakumtautibam ir tiesibas veidot savas skolas, tacu valsts var noteikt, kada valoda
tur ir jaisteno izglitiba. Nemot vE€ra visu starptautisko tiesibu attistibu sakot ar
pastavigo starptautiskas tiesas 1935. gada 6. aprila skaidrojoso viedokli lieta “par
Albanijas mazakumtautibu skolam”, $ada interpretacija izskatas paradoksala. Valsts

ierobezo tiesi to jédzienu, kura dé] mazakumtautibas vélas veidot savas skolas.
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Ar1 Vispargjas konvencijas 14. panta 2. punkta interpretacija izskatas savadak.
Saeima uzsver valsts ricibas brivibu, izvéloties starp mazakumtautibas valodu
maciSanu un apmacibu mazakumtautibu valoda. Bet aizmirst par apstakliem, kas
ierobezo $o ricibas brivibu, proti, pieprasijumu un resursu.

To nevar uzskatit par interpretaciju godpratigi, atbilstosi Vines konvencijas
“Par starptautisko ligumu tiestbam” 31. panta pirmo punktu. Tapat $1 interpretacija
neizriet no Vispargjas konvencijas paskaidrojosa zinojuma.

Tacu ir janem véra ari1 Vines konvencijas 31.panta 3. punkts. V&laka
vienoSanas starp starptautiska liguma dalibniekiem.

Kada ir ANO komiteju un Vispargjas konvencijas Konsultativas komitejas
viedokla nozime $aja konteksta?

2018. gada ANO starptautisko tiesibu komisija pienéma secinajumu projektu
par v&lamo vienoSanos un VElamo praksi attieciba uz liguma iztulkoSanu.
13. secinajums nosaka, ka Ekspertu komitejas izteikumi var atsaukties vai iniciét gan
velako vienoSanos, gan par vélaku praksi gan Vines konvencijas 31. panta 3. punkta
izpratng, gan 32. panta izpratné. Vel jo vairak. Sava komentara komisija atgadinaja,
ka starptautiska tiesa atzina ANO Cilvéktiesibu komitejas viedokli par nozimigu faktu
interpretacija... Pieméram, dialogiem.

So secinajumu pilnigi dro§i var attiecinat ari uz Rasu diskriminacijas
izskausanas komiteju, kaut gan akadémiku viedokli par ANO komiteju uzskatiem un
juridisko batibu var atskirties, tad nozimigumu parasti neapstrid. Piem&ram, nesenaja
raksta Zurnala “International & comparative law quarterly” profesore Kamintake ar
bazam norada, ka nacionalas tiesas izvairas nemt véra ANO Komiteju secinajumus,
atsaucoties uz atSkiribam cilvektiesibu interpretacija. Tas apdraud uzticibu ANO
ekspertu organiem.

Jacer, ka Satversmes tiesa neatkarigi no politiskajiem apsvérumiem, spés
saglabat gadu garuma izkopto Satversmes atvertibu starptautiskajam cilvektiesibam.

Kas attiecas uz Konsultativo komiteju, tad ir vél jo vairak pamata runat par
velako vienoSanos un vélako praksi. Konvencijas istenoSanas uzraudzibu vada
Eiropas Padomes Ministru komiteja. Tai palidz Konsultativa komiteja. Protams,
iepriek§ nevar prognozget, ka dalibvalstu parstavji uztvers 2018. gada viedokli par
Latviju, ko sagatavoja Konsultativa komiteja. Tacu iepriekS dalibvalstis Ministru
komiteja vismaz 2/3 vairakuma atbalstija Konsultativas komitejas kritiku par mazak
ierobezojosiem pasakumiem 2011. un 2014. gada. Kritika par izglitibas kvalitates
nodroSinasanu, apsprie$anas trilkumu un lidzsvaru starp valsts valodas macisanu un
mazakumtautibu vajadzibam un tiesibam nav izraisijusi kadas valsts, ieskaitot Latviju,
pazinojumu, ka Konsultativa komiteja vai Ministru komiteja nepareizi interprete
Vispargjo konvenciju.
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Janem véra ari tas, ka nacionalo tiesibu sistémas ietvaros Konsultativas
komitejas viedoklim wvar but kvalificéta loma pat Satversmes interpretacija.
Satversmes komentaros profesore Ziemele noradija, ka konvencijas tiesibas ta, ka tas
tulko un interpreté Konsultativa komiteja, ir janem véra, interpret&jot Satversmes
114. pantu.

ArT citas jomas Eiropas Padomes Ekspertu komitejas viedoklim Latvija tiek
pieskirta butiska uzmaniba. Pieméram, Ekspertu komiteja Moneyval izverte
pasakumus cipai pret naudas atmazgaSanu un terorisma finanséSanu, un ta ir lidziga
Konsultativajai komitejai, tacu ta pat nav izveidota uz starptautiska liguma pamata.
Tas atzinumus neparbauda Ministru komiteja, bet tomér pasreizéjas valdibas
deklaracija ietverta apnemsanas nekavgjoties veikt nepiecieSamos pasakumus, lai
izpilditu Moneyval zinojuma ietvertas prasibas. Attieciba uz cilvéktiesibu ievéroSanu
Sai gatavibai butu jabut pat lielakai.

Un nosléguma. Atkal es pieversiSos tam jautajumam par to, vai apstridétas
normas ir galigais variants vai kartgjais parejas posms.

Tatad, kads bus gala variants? Es domaju, ka tagad gan vecakiem, gan skolu
direktoriem, gan skolotajiem ir pamats uzdot S0 jautajumu. Ja Sobrid valdibas
parstavji apgalvo, ka, n&, jiis vienkarsi nesaprotat, jiis nesekojat valsts gribai, ka bija
teikts, jums butu jazina, ka tas viss driz beigsies un jums bitu jagatavojas izglitibai
tikai valsts valoda. Tatad vini uzdos tadu logisku jautajumu — bet piedodat, kad biis
gala pietura? Vai vispar nebiis nekad? Vai bus kaut kada tur... nezinu... 1. klasé bas
dzimtas valodas stundas... Ka to var uzmingt? Ka cilveki var to saprast? Vai ta ir laba
prakse? Musu skatTjuma ta ir pilnigi normala attieksme, ka cilveki gaida skaidrojumu.
Un ja patieSam Iidz $im neviena likuma, neviena politikas planoSanas dokumenta
nebija skaidri pateikts, tad kads tad bus gala variants, tad ar ko cilvékiem rékinaties?
Ka to var izskatit... ka tas izskatas no paradigmas viedokla?

Vai, pieméram, ministre Suplinska intervija portalam LSM §a gada 21. janvari
teica, ka bérnudarzu pabeidzot, bérnam jazina valsts valoda dzimtas valodas limeni.
Un ta jau ir pilnigi jauna koncepcija. Seit ir runa nevis par valsts valodas zinaSanam
tada limeni, kas nodroSina pilnvertigu ieklausanos sabiedribas dzives visas jomas
nevis par bilingvismu, jo $aja vecuma nevar nodrosinat bilingvismu citadi, ka gimeng,
izmantojot loti sareZgitas un nebiit ne visas gimenés istenojamas metodikas. Bet
dzimtas valodas limenis $aja konteksta nozimé dzimtas valodas aizvietosanu. Tatad,
runa ir par asimilaciju.

Un ja brivpratiga asimilacija nav aizliegta, un daudzi cilvéki Latvija to izvélas,
piem&ram, sitot savus bérnus latvieSu bérnudarzos vai skolas, tad Seit ir runa par
obligatu prasibu... tatad, obligatu asimilaciju, kas jau noteikti neatbilst

mazakumtautibu tiesibu principiem un miisu konstitucionalajam pamatojumam.
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Tapéc es grib&tu nobeigt ar to, ka $1 atbilde... ka ja, ta bija pagaidu... ta nav
atbilde, tas ir vél viens jautajums, kas biitu jaatbild. Likumdevejs acimredzami to nav
izdardjis. Un es baidos, ka tagad vecaki, Latvijas pilsoni, Latvijas nodoklu maksataji
varétu gaidit So atbildi no jums, godata tiesa.

Paldies.

S. Osipova.
Paldies, Cilevica kungs!

Tralmakas kundze, ltidzu, vards jums!

I. Tralmaka.

Paldies.

Godata tiesa!

Vispirms es iesaksu ar to, ka ar1 péc $Sm te Cetram dienam $aja séde ir skaidrs,
ka apstridétas normas atbilst Satversmes 91. panta otrajam teikumam, 112. pantam un
114. pantam.

Saja tiesas sede izkristaliz&jusies, manuprat, Cetri punkti, par kuriem es gribétu
runat tiesas debates.

Tie Tsuma ir $adi:

Pirmais. Par mazakumtautibu tiesibu saturu saskana ar Satversmi un Latvijai
saistoSajiem starptautiskajiem ligumiem cilvéktiesibu joma.

Otrais. Par salidzinamam grupam Satversmes 91. panta izpratn&.

Tresais. Konteksts, kada ir balans€jamas mazakumtautibu tiesibas un valsts un
visas sabiedribas intereses.

Un visbeidzot es gribétu runat par iesp&jami... mazakumtautibu bérnu tiesibu
uz izglitibu ierobezojumiem.

Un es pieversiSos savam pirmajam punktam par mazakumtautibu tiesibu
saturu.

Pirms gandriz 14 gadiem, 2005. gada 15. aprili, Saja pasa tiesas zalg, izskatot
lietu Nr.2004-18-0106, més dzirdéjam godato pieteikuma iesniedz&ju parstavi
apgalvojam, un es cit€ju no tiesas stenogrammas, 225. lapas: “Japiekrit gan atbildétaja
paskaidrojumam, gan pieaicinato personu viedokli paustajai atzinai, ka Minoritasu
konvencijas 14.panta otra dala neuzliek valstij konkrétas saistibas nodro$inat
vidusskolu apmacibu mazakumtautibu valoda.”. Citata beigas.

Sodien godatais pieteikuma iesniedzgja parstavis ar parliecibu apgalvo, ka
katram atseviSkam mazakumtautibas bérnam vai vecakam ir tiesibas no valsts prasit,
lai mazakumtautibas valoda visa vidgjas izglitibas iegiiSanas laika mazakumtautibas

valoda tiek macita, piem&ram, fizika vai kimija. Tiesas sédes laika mes ta ar1 neesam
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no pieteikum iesniedz€ja parstavja vargjusi saklausit, ka Sada viedokla maina ir
pamatota tiesibu avotos.

Godata tiesa! Tiesibu saturu, kas ietverts starptautiska Iiguma, nosaka valsts.
Es neapteiksSu neko jaunu, ja atgadinasu, ka starptautiskie Iigumi netop vienas dienas
laika, Vispargja konvencija nav iznémums. Pie to formul&jumiem tiek riipigi stradats,
piedaloties valstu parstavjiem, ekspertiem, akadémikiem un tajos lietotie vardi tiek
ripigi izveleti, tadel Vines Konvencijas par starptautisko ligumu tiesibam 31. pants
paredz, ka iztulkojot starptautisku ligumu, pirmais un galvenais, ko vajag darit — 80
ligumu vajag lasit. Proti, ir jalasa ta teksts, atbilstosi taja lietoto vardu parastajai jégai.
Tikai tad, ja teksts nav saprotams, ir jaizmanto citas sekundaras §is interpretacijas
metodes.

Vispargjas konvencijas 14. panta pirma dala skaidri nosaka $a panta galveno
jégu un bitibu: puses apnemas atzit, ka jebkura persona, kas pieder pie nacionalas
minoritates, ir tiesiga apgit savu minoritates valodu. To likumdevéjs nekad nav
liedzis, un, ka es vairakkart esmu noradijusi $aja tiesas seéde, §is tiesibas netiks liegtas
ar1 turpmak. Aril turpmak mazakumtautibu bérni varés macities savu dzimto valodu
gan pamatskola, gan, ja to izvel&sies, ar1 vidusskola.

Minoritasu konvencijas 14. panta otra dala runa par instrumentiem, ar kuriem
Sis mérkis ir sasniedzams, proti, valsts, izglitibas sist€mas ietvaros savu iesp&ju
robezas, ja ir pietickams pieprasijums, var nodroSinat pienacigas iesp€jas apgiit
minoritates valodu vai iegit izglitibu $aja valoda. Un turklat tas darams teritorija, kuru
vesturiski vai liela skaita apdzivo pie nacionalam minoritateém piederoSas personas.

Godata tiesa! Sis pants runa par divam atsevikam alternativam — valsts var
val nu nodroSinat iesp&jas apgut minoritates valodu, vai iegiit izglitibu Saja valoda.
Saja zina Konvencijas teksts ir pilnigi skaidrs. To apliecina ari Konvenciju
paskaidrojosais memorands, kas vél skaidrak paskaidro, ka valstij nav pienakuma
nodrodinat abas iesp&jas. Saja tiesas sédé to apstiprindja arl pieaicinatas personas
Reinis Aboltin§ un ari Arlietu ministrija. Tatad liguma teksts nerada nekadas
neskaidribas attieciba uz valsts pienakumiem.

Tomér, lai pieraditu savai pozicijai izdevigaku Visparjas konvencijas
interpretaciju, pieteikuma iesniedzgji atsaucas uz Konsultativas komitejas viedokliem.

Es nekada gadijuma negribétu mazinat ekspertu komitejas nozimi Konvencijas
izpildes uzraudziba, bet $aja gadijuma tomér butu janorada, ka Konsultativajai
komitejai nav mandata grozit Vispar€ja konvencija ietverto tiesibu saturu. Vines
konvencijas 31.panta 3.dalas “b” punkts, uz to atsaucas tikko ari pieteikuma
iesniedzgju parstavis, skaidro, ka liguma iztulkoSana janem veéra ta piemeroSanas un
iztulkoSanas prakse.

Godata tiesa, So praksi veido valstis un turklat Sai praksei ir jabut tadai, par

kuru valsts, kas... ir uzskatama par vienoSanos attieciba uz St liguma iztulkoSanu.
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Saeimas ieskata Konsultativas komitejas viedokli, kuriem uz to public€Sanas bridi pat
nav galigais statuss, vini ir parskata procesa dokumenti, uz kuriem valdibas vél
iesniedz savus komentarus. Sie nav uzskatami par tadu Vispargjas konvencijas
piemé&roSanas praksi, par kuru jau butu panakta vienosanas. Starptautisko tiesibu
komisija un uz So dokumentu atsaucas ari pieteikuma iesniedzeju parstavis, izstradaja
projektu, dokumentu projektu, kas skaidro... zinama me&ra tur ir skaidrota
Konsultativas komitejas viedoklu loma. Tie ir secinajumi par vélako vienoSanos un
velako liguma pieméroSanas praksi saistiba ar liguma interpretaciju. Saskana ar So
pasSu 13. secinajuma projektu, Iiguma izpildé uzraugoso ekspertu komiteju viedoklis
nav uzskatams par tadu valstu vélako praksi, kas Vines konvencijas 31. panta
izpratné... ta nav tada prakse. L1dz ar to tas nav uzskatams par primaro vai Vispargjas
konvencijas iztulkoSanas lidzekli.

Es vel piebildisu to, ka Vispar€jas konvencijas uzraudzibu veic Ministru
komiteja nevis Konsultativa komiteja.

Attieciba uz Vispargjas konvencijas 14. pantu, Latvija ir konsekventi paudusi
viedokli, ka ta nodroSina Saja panta noteikto saistibu izpildi. Tas ir noradits,
pieméram, Latvijas komentara par Konsultativas komitejas 3. viedokli 110. punkta un
Latvijas komentara par Konsultativas komitejas 1. viedokli 29. lapa.

Ka tiesibsargs arT noradija sava runa, to apliecina ari citu valstu prakse, kuras
tieck nodroSinata mazakumtautibu valodas apguve, ka pamatizglitibu iegiistot valsts
valoda un tad atseviSkus priekSmetus arT mazakumtautibu valoda.

Runajot par Satversmes 114. pantu, Satversmes tiesa atzina, ka Sis pants
vispirms ietver mazakumtautibu tiesibas saglabat savu valodu, etnisko kultiru un
kultiiras savdabibu. Sada fraze ietverta lieta Nr. 2004-18-0106.

So tiestbu nodro§inasana uzliek zinamus pozitivus pienakumus izglitibas
sistéma. Un tas ir pienakums nodroSinat dzimtas valodas apguvi pienaciga liment.

Tomeér, godata tiesa, §1 pienakuma izpilde ir bitiski tie apstakli, uz kuriem es
vairakkart esmu atsaukusies $1s lictas izskatiSanas laika. Tie ir gan valsts vésturiskie
apstakli, gan wvalsts valodas izplatiba un konkurtsp€a, gan ar1 katras
mazakumtautibas Tpasais stavoklis. Par tiem es detalizétak runasu mazliet velak.

Ar manis minéto ped&jo apsveérumu — katras mazakumtautibas Ipaso stavokli —
ir saistits mans otrais punkts, par kuru es Sodien gribu runat, proti, par salidzinamam
grupam, kuru mazakumtautibu aizskarumu tad pieteikuma iesniedzgji censas pieradit.

Pieteikuma iesniedzgji Sis lietas izskatiSanas laika ir atsaukuSies uz
mazakumtautibam loti dazadi. Tad, kad pieteikuma iesniedz&ju parstavis runa par
mazakumtautibu tiesibam visparigi, mazakumtautibas it ka ietver visas
mazakumtautibas, kuras $obrid realizé mazakumtautibu izglitibas programmas. Sada
pieeja prezumé to, ka visam mazakumtautibam ir nepiecieSams vienads aizsardzibas

Iimenis un Iidz ar to ir garant&jamas vienadas tiesibas. Savukart tad, kad tiek runats
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par grozijumiem Izglitibas likuma, kas paredz iznp€mumus no pienakuma macities
valsts valoda attieciba uz Eiropas Savienibas valodam vai ari uz divpusgjiem
ligumiem, mazakumtautibas tiek dalitas grupas.

Atbildot uz tiesas jautajumiem es jau teicu, ka 1pasi 91. panta otra teikuma...
tas ir, diskriminacijas aizlieguma konteksta, valsts valoda un mazakumtautibu valoda
ka dzimtajas valodas runajosie bérni nav salidzinamas grupas. Valsts valodai ir cits
konstitucionals statuss un valsts valodai ir cita nozime Latvijas demokratiskaja
sabiedriba. Lidz ar to vienads tiesibu apjoms nu nebiitu adekvati salidzinat ar1 ar to
lietojumu izglitibas sistéma. Sis nav salidzinamas grupas 91.panta otra teikuma
ietvaros.

Tas pats péc tiesibu apjoma un pec apstridéto normu ietekmes attiecas ari uz
salidzindjumu starp citam mazakumtautibam. Sads salidzinjums nebitu adekvats.

Saja lieta ir mingtas mazakumtautibu valodas, kuras tiek Tstenotas izglitibas
programmas un tas ir krievu, polu, ukrainu, baltkrievu, ivrits, lietuvieSu un igaunu
valoda. Tomer Sobrid, gan ar1 péc tam, kad apstridétas normas stasies speka, starp Sim
mazakumtautibam pastaves biitiskas atskiribas.

Pirmkart, attieciba uz igaunu un lietuvie$u mazakumtautibu. Sajas skolas
Sobrid izglitibas programmas tiek Tstenotas latvieSu valoda. Ar Izrag€lu, Baltkrieviju,
Poliju, Lietuvu, Igauniju un Ukrainu Latvija ir noslégusi divpusg&jos ligumus attieciba
uz sadarbibu izglitibas joma. Tade] $ajas skolas macibas tiks nodroSinatas, par pamatu
nemot starptautisku ligumu.

Visbeidzot, attieciba uz baltkrievu mazakumtautibu es noradisu, ka apstridétas
normas, ciktal tas attiecas uz vidusskolas izglitibu, o mazakumtautibu vispar neskar,
jo Latvija baltkrievu vidusskolas nemaz nav. Mazakumtautibu izglitibas programma
baltkrievu valoda 1idz Sim ir tikusi realiz&ta tikai pamatizglitibas liment.

Lidz ar to apstrideéto normu ietekme uz visam mazakumtautibam nav vienada.
Izmantojot savu ricibas brivibu un slédzot divpus€jus ligumus, Latvija ir paredz€jusi
noteiktam mazakumtautibam iesp&ju izglitibas sisttma piemérot zinamus atSkirigus
noteikumus. Tomeér es gribétu uzsvert, ka Sie ligumi nemaina citu mazakumtautibu
tiesibu saturu. Seit ir biitiski atceréties ari to, ka $ie ligumi vienadi aizsarga latviesu
mazakumtautibu attiecigajas valstis, tie vispirms ir divu valstu savstarpgja
apnemsSanas sadarboties izglitibas joma uz savstarpgji lidzvertigu noteikumu pamata.
Tie nemaina Satversmes 114. panta saturu.

Lidz ar to mazakumtautibu parstavju, uz kuriem attiecas Latvijas noslégtie
starptautiskie Iigumi izglitibas joma, tiesibu apjoms p&c biitibas nav salidzinams ar
tam mazakumtautibam, uz kuram neattiecas divpusgjie ligumi. Sis tiesibas izriet no
pilnigi atSkirigiem avotiem un to garant€Sana ir balstita uz valstu sadarbibu
starptautisku ligumu forma. Piem@ram, Latvija un Kanada ir noslégusi ligumu

socialas droSibas joma, kas paredz zinamas papildus garantijas socialas droSibas joma
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Kanadas pilsoniem Latvija un otradi. Biitu absurdi uzskatit, ka Sis ligums kaut kada
veida maina Satversmes 109. panta saturu attieciba uz personam, uz kuram $is ligums
tiesi neattiecas. Lidz ar to, godata tiesa, $ads salidzinajums starp mazakumtautibam
izskatamaja lieta nav adekvats.

Te es nonaku Iidz manis neminétajai pe€d&jai mazakumtautibas valodai, krievu
valodai. Ta ir lielaka valoda, kura Sobrid tiek 1stenotas mazakumtautibu programmas.
Un tas ir mans treSais Sodienas punkits.

Pieteikuma iesniedz€ju parstavis pirmaja tiesas sédes diena apgalvoja, ka
lielais krievu valoda runajoso skaits kaut ka uzliek valstij pienakumu nodroSinat
izglitibas ieguvi krievu valoda.

Godata tiesa, es 1si piebildiSu, ka runajot par krievu valodu, terminu “krievu
valoda runajosie”, es lietoju apzinati. Nevar noliegt, ka Sobrid Latvija pastav tadas
mazakumtautibas, kuru etniska piederiba un valodas piederiba nesakrit. Tas ir
Padomju Socialistisko Republiku savienibas realiz&tas rusifikacijas vai, ka més Sodien
dzirdgjam, sovetizacijas politikas sekas, tomer Vispargjas konvencijas 3. pants paredz,
ka minoritaSu tiesibu aizsardziba butiska nozime ir tam, ar kadu valodu un kultiiru
protams, uz objektivu iemeslu un krit€riju pamata identific€jas pats individs. Lidz ar
to nevar secinat, ka tikai krievu tautibai piederoSiem b&rniem noteiktos apstaklos ir
tiesibas izglitibas sistéma apgiit krievu valodu ka dzimto. Sadas tiesibas, ciktal valsts
to garant€... un es piebilstu, ka tieSam... ciktal valsts to garant€, var izmantot ar1 citu
tautibu bérni, kuru dzimta valoda patiesam ir krievu valoda.

Tomg@r arf attieciba uz krievu valodu valsts pienakumi ir atskirigi. Pieteikuma
iesniedz€ju parstavis tiesas se@dé apgalvoja, ka, ja vien valsti ir pietickams
pieprasijums, un So pieprasijumu it ka pats par sevi pierada lielais attiecigaja valoda
runajoso skaits, valstij proporcionali lielaks pienakums ir nodrosSinat izglitibu Saja
mazakumtautibas valoda.

Es tomér nepiekritiSu. Sada, uz skaitliem balstita pieeja, ir pretruna visai
mazakumtautibu tiesibu aizsardzibas jégai. Mazakumtautibas vispirms ir jaaizsarga
tadel un tad, kad to valodas un identitates saglabaSana nav paSsaprotama. Citiem
vardiem, tad, ka tas ir apdraud@tas. Turklat, nepiecieSamais aizsardzibas limenis ar1
var atskiries atkariba no ta, cik liels ir §1 apdraud&juma [imenis.

Ar1 Konsultativa komiteja atzist, ka valsti skolu struktiiras, macibu metozu un
izglitibas satura izvéleé ir janem veéra virkne apsverumu, taja skaita pie
mazakumtautibam piederoSo bérnu dzimtas valodas un valsts valodas prasmes
Iimenis.

Godata tiesa! Gan profesore Druviete gan doktore Zepa mums noradija, ka
krievu valoda Latvija ir paspietieckama. Krievu valoda ir pieejama prese, plassazinas
lidzekli, teatri, koncerti, literatira. Krievu valoda ir iesp&ams sazinaties praktiski

jebkura sadziviska situacija. Krievu valoda runajosiem Latvija diemzgl ir iespgjams
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dzivot, nezinot valsts valodu. Ari Zolitides gimnazijas direktore Semenko kundze
mums noradija, ka uz vinas skolu 1. klasé nak macities bérni, kas nezina ne varda
latvieSu valoda. Bérni Latvija skolas gaitas uzsak vairak vai mazak no 7 gadu vecuma.
Tatad Latvija... un drosi vien Semenko kundze vairak domaja sava pieredz€ Rigu, ir
iespgjams piedzimt, nodzivot 7 pirmos dzives gadus un nezinat nevienu vardu
latviski. Turklat, tie ir 7 gadi tada vecuma, kad b&rns macas un uztver visu, kas ir
vinam apkart.

Kaprana kungs Sodien ar1 runaja par viduvé€jibas prasmju slazdu. Druvietes
kundze uzskatija, ka $ados apstaklos valsti ir pienakums skola radit vidi, kura
runasana valsts valoda ir dabiska.

Godata tiesa, es atlauSos apgalvot vél vairak. Sados apstaklos tas ir vienigais
veids, kada nodrosinat ne tikai Izglitibas likuma, bet ari Bérnu tiesibu konvencijas
29. panta noteikto izglitibas mérku sasniegSanu. Tie ir mérki, Sie mérki ir tie, par
kuriem es runaju pasa tiesas sédes sakuma un kurus vakar min&ja arTt Hanova kungs,
tas ir merkis izglitibas sistéma veidot pilsonus, kas grib un var biit dala... Hanova
kunga vardiem izsakoties, no vienotas politiskas telpas Latvija.

Saeima uzskata, ka Sados apstaklos valsts ricibas briviba ir daudz lielaka gan
attieciba uz pozitivajiem pienakumiem saskana ar Satversmes 114. pantu, gan
nodroSinot Vispargjas konvencijas 14. panta izpildi. Valsts ricibas briviba ir lielaka,
un to apstiprindja ari Aboltina kungs, ka ari Visparéjas konvencijas 14. panta
3. punkta minéto sabiedribas interesu, ta ir valsts valodas apguve, un individa tiesibu
balansésana.

Visbeidzot es nonaku pie sava 4. punkta — pie tiesibam uz izglitibu. Seit ir
daudz miné€ts par to, ka Sis process ir bijis sasteigts. Godata tiesa, es jau atbildot uz
tiesneSa Kusina uzdoto, pe€d&jo man uzdoto jautajumu, paskaidroju, ka $1 pareja ir
bijusi pakapeniska ne tika no 1991. gada, kad ir patiesiba sakums parejai uz valsts
valodu, bet ar starplaika no 2004. gada Iidz pat 2018. gadam, kad tika pienemtas
apstridétas normas.

Turklat pieteikuma iesniedz€ju parstavis nav pieradijis, runajot par tiesibam uz
izglitibu, ka $ads aizskarums ne tikai nav, bet arT nakotné noteikti notiks. Mums
jaatceras, ka Saja tiesas s€dé més nerunajam par aizskarumu, kur§ ir reals, bet més
runajam par aizskarumu, kur§ ir japierada, par potencialu aizskarumu. Mges to
nevaram izvertet. Tade] ir janem véra citi apstakli, tapat ka iepriek§eja Satversmes
tiesas sprieduma, vertgjot apstaklus, kada veida valsts ir sagatavojusies §im procesam.
Saja tiesas séde izskangjusi, es teik3u, identiski argumenti tiem, kas izskangja pirms
14 gadiem, proti, skolas nav sagatavotas, skolotaji nezina, ka macit priekSmetus

latvieSu valoda, bérni un vecaki izjutis lielu psihologisko spiedienu.
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Tomeér vakar Rogalevas kundze mums teica, ka pirms 14 gadiem Siem
iebildumiem nav bijis pamata, ka bilingvala sist€ma pilnigi noteikti ir skolu, bérnu,
gan ar1 vecaku ieguvums.

Tomér diemZel més vakar dzirdgjam arf citu realitati. Sobrid, 2019. gada, més
dzirdam, ka skolotaji nesp&j macit savu priekSmetu valsts valoda. Un ne tikai nespgj,
bet, saskaroties ar griittbam, necensas to darft.

Neskatoties uz 1999. gada izvirzito prasibu runat valsts valoda, un tobrid ta
bija tresaja, augstaka Ilimeni, neskatoties uz daudzajiem valodu kursiem, uz
metodologijas kursiem, un, ka més dzirdéjam no Oses kundzes, CLIL Kkursi jau ir
pieejami no 2010. gada, izglitibas reformas atlikSanas viens no galvenajiem iemesliem
vel joprojam ir valodas zinasanas skolotajiem.

Godata tiesa! Es atlauSos vairak uzticéties skolotajiem. To ir darjjis ari
likumdevé&js. Valsti ir neskaitamas profesijas, kuru parstavji nesp&tu kvalitativi pildit
savus pienakumus, ja vini nepartraukti... un es patiesam ar to domaju, nepartraukti. ..
nepilnveidotos. Tie ir arsti, tiesnesi, inZenieri, pat aktieriem ir nepartraukti jaapgust
jaunas prasmes. Turklat, tas ir jadara ne tikai valsts organizéta veida, tas ir jadara
patstavigi. Ir jalasa, ir jamekle un ir jadoma. Tas nav viegli un, ja, tas prasa papildus
laiku. Tas prasa ar1 sp&ju pielagoties.

Godata tiesa! TieSi to arT nozimé biit skolotajam. Skola mainas paaudzes,
mainas pasaule, kura §1s paaudzes dzivo, mainas ar1 nepiecieSamo zinaSanu un metozu
saturs. Tadel ir jamainas un nepartraukti japapildinas ar1 skolotajam.

Saeima uzskata, ka Sobrid ir raditi visi priekSnoteikumi, lai izglitibas reforma
tiktu pabeigta, neradot nelabvéligu ietekmi uz izglitibas kvalitati. Izglitibas kvalitate
gadu gaita ir tikusi novérota, Izglitibas kvalitates valsts dienests nepartraukti akredité
un verte skolas. Pagajusaja gada divas skolas nav akreditétas, vairakam skolam ir
iedota divu gadu akreditacija. Tas nozimée, ka Izglitibas kvalitates valsts dienests
kritiski verté skolu darbibu un skolu darbibu visos to aspektos, taja skaitd macibu
kvalitati, pasniegSanas kvalitati, skolotaju kvalitati. Tapatas ari Sajos gados ir
sistematiski veérteti eksamenu rezultati gan mazakumtautibu skolas, gan valsts skolas,
salidzinati eksamenu rezultati un sekots 11dzi So rezultatu izmainam.

Saja tiesas sédé Izglitibas ministrijas un Valsts valodas agentiiras parstavji
izsmeloSi pastastija gan par pieejamiem profesionalas pilnveides kursiem, gan par
metodiskiem materialiem, kas ir un arf $obrid tick gatavoti. Sobrid pedagogiem tiek
intensivi macita gan latvieSu valoda, gan pasniegSanas metodika. Un ne tikai latvieSu
valodas pasniegSanas metodika, bet priekSmetu pasniegSanas metodika. Ir raditi
apstakli iegiito valsts valodas zinasanu saglabasana. Papildus tiem, kas gadiem ir
bijusi skolotajiem pieejami, tiek izstradati arT jauni macibu lidzekli.

Godata tiesa! No vienas puses pieteikuma iesniedz€js stidzas par akadémiskas

brivibas truikumu skolotajiem, no otras puses, Rogalevas kundzes teiktaja var€ja
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ielasit, ka skolotaji sagaida, ka vinu prieksa noliks instrukcijas, ka macibu priekSmetu
pasniegt. Ne jau valodas izvéle slépjas akadeémiska briviba, ka mums cenSas sava
pieteikuma iegalvot pieteikuma iesniedzg&ji, bet gan taja, ka skolotajs izmanto jaunas
un jau ari zinamas macibu metodes.

Tapat likumdevejs ir nodrosinajis saudzgjosu apstridéto normu speka stasanas
kartibu, ne tika attieciba uz pedagogu sagatavotibu, bet arT uz bérnu virzibu izglitibas
sisttma. Gadu gaita ir pakapeniski ieviesta pareja uz eksameniem valsts valoda,
vispirms parejot uz eksamenu uzdevumiem valsts valoda, péc tam sekojot aizvien
pieaugosai tendencei sniegt atbildes valsts valoda, arT uz eksamenu atbilzu sniegSanu
Saja latvieSu valoda. Tapat pakapeniski tiks Tstenota arl pareja uz macibam valsts
valoda vidusskolas, sakot ar tiem izglitojamajiem, kas eksamenus 9. klas€ bis
kartojusi valsts valoda. Lidz ar to nekas Sobrid neliecina, ka mazakumtautibu b&rnu
tiesibas uz izglitibu tiks ierobezotas.

Visbeidzot, godata tiesa, macoties latvieSu valoda vidusskola netiks laupita
mazakumtautibu bérnu identitate. Mazakumtautibas, kas to grib, var saglabat savu
identitati un kopt kultiiru, pat pilniba macoties latvieSu valoda un ari attieciba uz
$adam mazakumtautibam tiek nodroSinatas Satversmes 114. panta paredzétas tiesibas.
Es Seit domaju lietuvieSus un igaunus, kuri attieciba pret valodas izplatibu, kaut vai
publiskaja telpa, atrodas daudz mazak priviligéta situacija, neka krievu valoda
runajosa mazakumtautiba.

Godata tiesa, Eiropas méroga Latvija lidz §im ir darijusi iev€rojami vairak,
neka to prasa starptautiskie statliti un Satversmes standarti un neka to dara citas
valstis. Tas ir ticis darits tadel, lai nodroSinatu saudzg€joSu pareju uz izglitibu valsts
valoda vidusskolas Itmeni, ka tas bija paredzéts jau no 2004. gada 1.septembra.
Sobrid, pec 14 gadiem, $is parejas posms ir noslédzies.

Tadel, pievienojoties tam, ko vakar secinaja Hanova kungs, es uzskatu, ka ir
pienacis laiks So jautajumu nonemt no dienas kartibas, aizveért §is te etniskas plaisas
un izglitibas sistema veidot pilsonus, kas, nezaudgjot savu unikalo identitati un
dazadibu, uz valsts valodas pamata var un grib bt pilnvertigi sabiedribas locekli
demokratiska Latvija.

Tadel Saecima ludz Satversmes tiesu atzit 2018. gada 22. marta likuma “Par
2018. gada 22. marta likuma “Grozijumi Izglitibas likuma” 1. panta pirmas dalas,
otras dalas vardu “pirmsskolas izglitibas un pamatizglitibas pakapé, ieverojot $a
likuma 41. panta noteikumus”, 3.panta pirmas dalas varda “pamatizglitibas” un
2018. gada 22. marta likuma “Grozijumi Vispargjas izglitibas likuma™ 2. pantu par
atbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes 91.panta otrajam teikumam,
112. pantam un 114. pantam.

Paldies.
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S. Osipova.
Paldies, Tralmakas kundze.
Lidz ar to debates ir sl€gtas.

Sakiet, Cilevica kungs, jus izmantosiet 5 minttes replikai?

B. Cilevics.

Tas ir bez pedeja varda?

S. Osipova.
Replika ir jisu pedgjais vards. 5 miniites. Tatad atbilde uz to, ko teica
Tralmakas kundze.

B. Cilevics.

Ja, es grib&tu gan, paldies.

S. Osipova.
Ludzu!

B. Cilevics.

Man ir loti z&l, ka Latvija nav pat parakstijusi Eiropas regionalo valodu hartu,
Jo tad mums nebiitu $o parpratumu. Ta ir valodu harta, kas aizstav valodas, kam draud
kaut kadas briesmas, pazuSana un ta talak. Vispargja konvencija ir runa par personu
tiesibam. Sakara ar Vispargjo konvenciju nav atSkiribas, cik stipra vai vaja, vai
apdraudéta ir mazakumtautibam piederoSo personu dzimta valoda.

Godata tiesa, es skatos praktiski, ka notiks §is normas istenoSana. Mges
dzirdéjam no skolu direktoriem, no praktikiem, kas parstav loti dazadas skolas, bet
noteikti nav tas sliktakas skolas, jo tas sliktas skolas, par ko raksta Re:Baltica, tur ir
pavisam cita situacija. Sis ir labas skolas. Visi vienbalsigi saka, ka liela dala vajo
skolénu, skolénu ar macibu un uzvedibas problémam vienkar$i nespés turpinat
macibas. Un tas ir tieSi saistits ar valsts valodas zinasanam, jo, tie kas sliktak runa
latviski, tiem parasti ir problémas arT ar citiem priekSmetiem, ar citu saturu. Un vini
kaut ka var tikt gala, ja macas dalgji dzimtaja valoda. Tikai latviski vini nevar€s
macities un lidz ar to vinu valsts valodas zinasanas nevis uzlabosies, bet situacija,
gluzi otradi, pasliktinasies. Mums nav nekadu datu, nekadu analizu, cik daudz biis So
skolénu, jo neviens neméginaja pétit. Un ta ir ta praktiska probléma. Jo parmainas ir

neatgriezeniskas. Ja §1 esosa bilingvala izglitiba tiks likvideta, tad to vairs nevar€s
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atjaunot. Un ja izradisies, ka patiesam ir riski... bazas attaisnosies, riski attaisnosies...
tad to labot p&c tam vairs nevarés.

Tapéc es nevaru pienemt cienfjamas koléges iebildumus, ka v&l nekas nav
noticis. Kad notiks, to nevares vairs labot.

Ka jiis pilnigi pareizi atzim&jat sava sprieduma ieprieks, japrognoze riski un
javeic pasakumi, lai tos noverstu.

Un nosléguma es gribétu teikt... es atceros 90. gadus, kad arvalstu ekspertiem
skaidroja salidzinosi stingro Latvijas pilsonibas un valodas politiku ar to, ka més esam
apdraudéti. Sobrid més esam Eiropas Savienibas un NATO dalibvalsts. Misu
neatkariba ir nostiprindjusies neatgriezeniski. Un visus Sos gadus, neskatoties uz
stingro likumdoSanas praksi, no minoritaSu puses nebija neviena meginajuma
aizstavet savas intereses ar vardarbigam metodeém, kas ir rets gadijums Eiropa. Tatad
krievvalodigo minoritate pieradija savu lojalitati un gatavibu lietot tikai demokratiska
sabiedriba pienemamas metodes. Un es diezgan biezi dzirdu no kolegiem, arvalstu
ekspertiem, ka jums paveicas, cik jums ir laba minoritate.

Diemz€l, neskatoties uz So veiksmes stastu, politika klist arvien
ierobezojosaka. Un ari §is lietas izskatiSanas gaita skaidri paradas §is politikas un tas
pamatojuma evollicija. Mazakumtautibu tiesibu jédzieni tiek arvien saSaurinati,
starptautisko organizaciju rekomendacijas noraiditas, ja vinas ir nepietiekosi
saprotamas uz situaciju, un man vienkarsi z&l, ka més zaud&jam savus cilvékresursus.
Politisko naciju vieno ne tikai valoda, ir ari kaut kas vairak. Ir lidzdaliba, ir
savstarp€ja ciena, ir vélme ne tikai uzklausit, bet arT nemt véra lidzpilsonu bazas un
veélmes. Un diemz€l So apstridéto normu pienemsSanas un... vismaz lidz Sim...
istenoSanas gaita bija pilnigi skaidri demonstréta tada klaja... ka to varetu teikt...
ignoréSana, es teiksSu ta daudzmaz akadémiski... jo jus neko nesaprotat un, ka Hanova
kungs teica, ja, jus esat ietekm@&ami un més labak zinam, kas vajadzigs ir jisu
bérniem. Ta m&s meginam veidot politisko naciju?

Godata tiesa, es redzu, ka jus varat paradit, ka tomér ta tas nav. Ka tomeér arT to
Latvijas pilsonu un Latvijas iedzivotaju sapes un vélmes un bazas, kam dzimta valoda
nav latvieSu valoda, tiek nemtas véra un tiek cienitas miisu kopigaja valsti.

Paldies.

S. Osipova.
Paldies jums.

Tralmakas kundze... replika.

I. Tralmaka.
Ja. Paldies.
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Runajot par to, par valodas apdraudéjumu, protams, ka runa ir par individa
tiesibam. Runajot un izvertgjot katra berna, kas pieder pie mazakumtautibas, un 1pasi
es sava runa pieversos krievvalodigajiem bérniem, ir janem vera, cik lielas iesp€jas
arpus izglitibas sist€émas $aja valsti ir individam saglabat savu kultiiru, savu identitati
lasit gramatas sava valoda, skatities filmas, apmeklet koncertus, teatra izrades. Tadél
jautajums par to, cik liels akcents uz So te valodas nepieciesamibu valodu aizsargat,
attistit izglitibas sistéma ir jaapliko kopsakara ar to, kadas ir §is iesp€jas ir arpus
izglitibas sist€mas. Un uz to arT bija vérsts mans apgalvojums par to, ka apdraudéjums
Sai te valodas iespé€jai... saglabat valodu, ir javerte ar1 taja, cik liela méra valsts lauj
un aizsarga... lauj attistit un $a situacija ir tada, ka §is iesp€jas ir loti lielas Latvija
arpus izglitibas sistémas.

Runajot par jusu 2. punktu, par skoléniem. Protams, ka skolas vienmér bis
skoléni, kuriem biis griti. Tadas skolas biis gan mazakumtautibu izglitibas
programmas tiem, kas macas, gan arl tadiem, kas macas valsts valoda. Siem
skoléniem pilnigi noteikti vajag pievérst papildus uzmanibu, ar viniem ir papildus
jastrada.

Bet es negrib&tu visparinat, ka mazakumtautibu skolu programmas, izglitibas
programmas macitos tikai $adi bérni un tadel mums nevajadz€tu nemt veéra to
mazakumtautibu izglitojamo tiesibas un iesp€jas, kuras nodrosina macibas vidusskola
valsts valoda.

Un visbeidzot. Saja lieta... §1 lieta nav par to, ka mazakumtautibas planotu eit
rikot valsts apvérsumu vai ka savadak... Mazakumtautibas Latvijas pilsoni un valsts
piederigie ir neatnemami Latvijas sabiedribas sastavdala. Protams, ka pienemot §is te
normas, ja runajam par likumdoSanas procesu, nepamatots, manuprat, biitu viedoklis
teikt, ka Sis viedoklis mazakumtautibu pus€ ir monolits, vienads un jebkada veida
tikai negativs. Tadel §1 diskusija ir bijusi. Ja meés paskatamies, protams, uz
likumdoSanas procesu, tad istas debates par niansém arT no mazakumtautibu viedokla
parstavju puses nebija, bija vairak par konceptu. Konceptuali likumdevejs izSkiras
pariet uz macibam valsts valoda vidusskola. Ja jautajums nebija par detalam, tad
konceptuali valsts virziens ir bijis skaidrs jau kop§ 1991. gada. Sobrid més vidusskola
esam sasniegusi to, kads meérkis tika definéts pirms vairak neka 20 gadiem.

Paldies.

S. Osipova.
Paldies, Tralmakas kundze.
Lidz ar to replikas ir izskan&jusas.

Tiesas séde tiek pasludinata par slégtu.
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Kas skar jautajumu par nolémuma pasludinasanu, likuma noteiktais laiks iekrit
19. april1, kas ir Liela piektdiena, tapec tiesa savu nolémumu pasludinas 23. aprilt
pulksten 10.00.

Stenogrammas izgatavotaja Marite Celmalniece

Tiesas sézu sekretare Baiba Tropina
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