Latvijas Republikas Satversmes tiesas sede

2019. gada 26. februart

Sedi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekSsédetaja

Ineta Ziemele.

I. Ziemele.

Labdien! Ludzu, s€dieties!

Sodien tiks uzsakta lietas Nr. 2018-12-01 “Par 2018. gada 22. marta likuma
“Grozijumi Izglitibas likuma” 1. panta pirmas dalas, otras dalas vardu
“pirmsskolas izglitibas un pamatizglitibas pakape, ieverojot $a likuma 41. panta
noteikumus”, 3. panta pirmas dalas varda “pamatizglitibas” un 2018. gada
22. marta likuma “Grozijumi Visparéjas izglitibas likuma” 2. panta atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 91.panta otrajam teikumam, 112.pantam un
114. pantam” izskatiSana.

Tiesas sede piedalas Satversmes tiesas tiesnesi Sanita Osipova, Aldis Lavins,
Gunars Kusins, Daiga Rezevska, Janis Neimanis, tiesas sédes priekssédetaja Ineta
Ziemele.

Tiesas sédi protokol€ tiesas s€zu sekretare Baiba Tropina.

Lieta tiek izskatita tiesas s€d€ ar lietas dalibnieku piedaliSanos.

Pieteikuma iesniedzgji ir divdesmit 12. Latvijas Republikas Sacimas deputati:
Boriss Cilevics, Igors Pimenovs, Ivans Ribakovs, Janis Tutins, Arturs Rubiks, Sergejs
Potapkins, Ivars Zarin§, Romans Miloslavskis, Jelena Lazareva, Jilija Stepanenko,
Andris Morozovs, Janis Urbanovi¢s, Raimonds Rubiks, Vladimirs Nikonovs, Janis
Adamsons, Vitalijs Orlovs, Mihails Zemlinskis, Igors Zujevs, Sergejs Mirskis un
Sergejs Dolgopolovs. Sis personas procesa parstav Boriss Cilevids.

Liugums uzradit tiesas s€zu sekretarei jiisu personas apliecinoso dokumentu.
Paldies.

Institticiju, kas ir izdevusi apstridéto aktu, Saeimu, Sodien parstav Saeimas
Juridiska biroja vecaka juridiska padomniece llze Tralmaka, kuras pilnvara ir lietas
materialos. Uzradiet, ludzu, personas apliecinosu dokumentu. Paldies.

Lieta ir noteiktas vairakas pieaicinatas personas, kuru klatbiitni tiesas seéd€ art
parbaudisim.

Tieslietu ministriju parstav Valsts sekretara vietniece tiesibu politikas

jautajumos Laila Medina. Personas apliecinosu dokumentu, ladzu...



Arlietu ministriju parstav Valsts sekretara vietnieks-politiskais direktors Janis
Mazeiks un Latvijas parstave starptautiskajas cilvektiesibu institiicijas Kristine Lice.
Paldies.

Izglitibas un zinatnes ministriju parstav vairaki ministrijas darbinieki:
Juridiska un nekustamo Ipasumu departamenta direktora vietniece Daiga Dambite,
Izglitibas departamenta vecaka eksperte Olita Arkle, “Latviesu valodas agentiiras”
direktora vietniece Dace Dalbina, Valodas attistibas dalas vaditaja “Latviesu valodas
agentira” Inita Vitola... jums nav dokumenta? M&tela kabata? Jus tad varat drosi
iziet pakal, un tad més jis identificésim vélak...

Kultiiras ministriju parstav arStata padomnieks socialas atminas un publiskas
vestures jautadjumos Martin§ Kaprans, Mediju politikas nodalas vaditaja Aiga
Grisane.

Lieta ka pieaicinatas personas piedalas ari Latvijas Republikas Tiesibsargs
Juris Jansons, profesore Ina Druviete, socialo zinatnu doktore Brigita Zepa.

Lieta ir pieaicinats arT profesors Deniss Hanovs, kurs ir pazinojis par to, ka
nav iesp&jama vina klatblitne tiesas séd€, bet ir janem tiesai veéra vina iesniegtais

viedoklis, kurs lieta ir pieejams. Vai pusém ir kadi iebildumi?

B. Cilevics.
Principa mums ir virkne jautdjumu profesoram Hanovam sakara ar vina

viedokli. Ta ka, ja tas biitu iesp&jams, més gribétu uzdot Sos jautajumus...

l. Ziemele.

Saeimas parstavei?

I. Tralmaka.
Nav iebildumu.

I. Ziemele.

Skaidrs... labi, es pagaidam konstatju jusu velmi.

Vai Izglitibas ministrijas eksperte Olita Arkle var... nevar...

Esam jiis identificgjusi, paldies.

Lieta ka pieaicinata persona ir ar1 uzaicinats bijusais eksperts Eiropas Padomes
Mazakumtautibu konvencijas ekspertu padomé Reinis Aboltins. Lidzu...

Tad pieaicinata persona ir arT Rigas Zolitides gimnazijas direktore Svetlana
Semenko. Lidzu... jisu personas apliecino$o dokumentu...

Tadgjadi visas pieaicinatas personas, kuras ir tiesai savlaicigi pazinojusas par

savu iesp&jamibu bt klat, ir parbauditas.



Jautajums ir lietas dalibniekiem: vai, nemot véra to, ka profesors Hanovs ir

pazinojis par to, ka vin$ nav pasreiz Latvija, m&s varam uzsakt lietas izskatiSanu?

B. Cilevi¢s.
Ja, protams, bet $aja gadijuma, misuprat, vajadz€tu izvertét profesora Hanova

viedokla izslégSanu no lietas materialiem.

l. Ziemele.
Skaidrs. Paldies.

I. Tralmaka.
Saeimas ieskata varam uzsakt lietas izskatiSanu.

l. Ziemele.

Vai lietas dalibniekiem ir kadi ligumi tiesai?

B. Cilevics.
Ja. Godata tiesa, mes iesniedzam vairakus ligumus rakstiski un tiesa pienéma
lémumu tos izskatit. Ta ka m&s uzturam Sos ligumus un mums ir dazi papildus

ligumi arT.

I. Ziemele.
Tie ligumi, kurus jus esat iesniegusi, jums vini ir jamotive. Lidzu, sniedziet

motivaciju.

B. Cilevics.

Ja. Labprat.

Misu pirmais liigums skar prasijuma robezu paplaSinasanu un izskatit lietu art
par 2018. gada 22. marta likuma “Grozijumi Izglitibas likuma” 3. panta otras dalas,
par Izglitibas likuma 41. panta paplasinasanu ar 1.1. un 1.2. dalu atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 91. panta otrajam teikumam, 112. pantam un 114. pantam. Tur
diemzgl peédeja redakcija ir ieviesusies tehniska kliida un tapec... bet no pieteikuma ir
skaidrs, ka, vadoties no tiesas saistibas koncepcijas, §is normas ir tieS$am cieSi saistitas
ar tam normam, kas ir expressis verbis apstridétas musu pieteikuma un butu logiski

izskatit ar1 So normu atbilstibu Satversmei. Ta ka me&s liidzam paplasinat.

l. Ziemele.

Paldies. Saeima? Jusu viedoklis?



I. Tralmaka.

Misu viedoklis ir tads, ka nav nepiecieSams paplasinat prasijuma robezas. Ir
vairaki iemesli. Tadel, ka, pirmkart, lieta ir ierosinata par §STm te normam. Saeima nav
sniegusi lietd materialos atbildi attieciba uz So te paplaSinato dalu, kas ir lugta. Un,
otrkart, protams, ka §1s te proporcijas, ko nosaka norma, ko lidz ieklaut ka apstridéto,
tiek nemtas vera, nemot véra, ka izglitibas process ir vienots. Miisuprat, ta ir atseviska

prasiba un nav tik ciesi saistita, ka vinu buitu absoliiti neiesp&jami izskatit bez.

I. Ziemele.

Ta... Tatad tiesas ieskata pieteikuma iesniedz&ju ligums saistiba ar prasijuma
robezu paplaSinasanu tik tieSam ir cieSi saistits ar lietas biitibu, ar tiesibu tvéruma
jautajumu, kuru acimredzot pieteikuma iesniedzgji tik vai ta sava paskaidrojuma par
juridisko pamatojumu noteikti runas par to... Tadg€jadi Sis cieSas saiknes jautajums ari
tiks izdiskutets un, protams, ka jlis varat atgriezties pie S§1 jautdajuma, kas ir tiri
procesuals, tads klasiski procesuals, kad jus runasiet par... izklastisiet tiesai jisu
argumentus péc biitibas.

Nakamais ligums.

B. Cilevics.

Ta ka Satversmes normas ir tulkojamas Latvijas starptautisko saistibu
konteksta, mes uzskatam, ka ir loti svarigi lietas objektivai un vispusigai izvertéSanai
piesaistit arT cilvékus, kam ir liela pieredze gan Latvijas tiesibu sistéma un praks€, gan
ar1 starptautisko institiiciju darba. Vadoties no Siem apsvérumiem, més ierosinam
uzaicinat ka pieaicinato personu Ilzi Brants-Kehri, kas vadija vairakus gadus Latvijas
Cilvektiesibu centru, ar1 bija Latvijas parstave Vispar€jas konvencijas “Par nacionalo
minoritasu aizsardzibu” konsultativaja komiteja un bija §is komitejas priecksseédéetaja
vietniece un ar1 stradaja par EDSO augstako komisari minoritasu jautajumos, bija
vaditaja. Tatad Ilze Brants-Kehre. Liela pieredze. Més uzskatam, ka vinas viedoklis
bis loti lietderigs.

Un me@s arl ierosinam uzaicinat pasreiz€jo Latvijas Cilvektiesibu tiesas
direktori Anhelitu Kamensku ka pieaicinato personu, jo Sis centrs ir vadosa
nevalstiska cilvéktiesibu organizacija, kas ikdiena strada ar diskriminacijas
apkaro$anas un vienlidzibas jautajumiem un centra riciba ir daudz informacijas par
praktisko situaciju. Ta ka misu skatijuma Kamenskas kundzes viedoklis ar1 bis loti

lietderigs lietas vispusigai un objektivai izskatiSanai.

l. Ziemele.

Vel jums kadi ligumi attieciba uz pieaicinatajam personam?



B. Cilevics.

Ja. Mums veél ir ligums pieaicinat Nataliju Rogalevu, kas ir Rigas
34. vidusskolas direktore. Ta ir vadosa skola, viena no vadoSajam skolam, kas strada
ar bilingvalam programma un Rogalevas kundzes riciba ir loti liela pieredze attieciba
uz praksi, ka eso$as normas tiek istenotas praksé un kada var€tu biit apstridéto normu
ietekme uz izglitibas kvalitati un praktisko darbu skolas. Miusu skatijuma S§is
praktiskais aspekts ir arkartigi svarigs, jo diemzgl, ir loti maz informacijas par
faktisko situaciju, ka més argument&jam pieteikuma, tapec skolas direktores viedoklis
ir loti bitisks.

Un mg@s ari ierosinam uzaicinat pedagogijas doktori Liesmu Osi, kas ir viena
no Latvijas vadoSiem ekspertiem bilingvalas izglitibas joma, kas daudz strada tiri
praktiski, ienemot izglitibas ministra padomnieces amatu, tas bija tieS§s pienakums,
publicgja vairakus rakstus, ir starptautiski atzita eksperte un ar1 loti labi orient€jas gan
starptautiskajos standartos, gan prakse, gan ar1 Latvijas realitate. Tapéc més uzskatam,
ka doktores Oses viedoklis ari biis lietderigs lietas vispus€jai un objektivai
izskatiSanai.

l. Ziemele.
Paldies.

B. Cilevics.

Un par pargjo tad velak.

l. Ziemele.

Vai pieaicinatas personas jums vél ir kadas?

B. Cilevics.

Pieaicinatas personas nav.

l. Ziemele.

Labi. Tad més beigsim par $o t€ému. Sacima?

I. Tralmaka.

Skatoties uz pieaicinato personu sarakstu, tas jau Sobrid ir diezgan gars. Ja m&s
rungjam par Ilzi Brants-Kehri un Anhelitu Kamensku... Protams, mums lietas
materidlos ir redzams un arl pieaicinato personu saraksta ir Reinis Aboltins, tatad
Saeimas ieskata §is te personas... mums jau ir eksperts Sajos te minoritasu tiesibu

jautajumos, tapec nav nepiecieSams pieaicinat vél divus ekspertus.



Runajot par Rogalevas kundzi. Mums ir pieaicinato personu sarakstd Rigas
Zolitudes gimnazijas direktore, arl ar $adu funkciju, es pielauju, sniegt ieskatu
praktiskaja izglitibas darbiba un sniegt faktisko materialu.

Un tapat runajot par Oses kundzi. Mums ir pieaicinatas Izglitibas un zinatnes
ministrijas amatpersonas. Saeimas ieskata Sis te personas nespéj... nevis nespégj, bet

nav nepiecieSams papildus viedoklis jomas, kuras eksperti jau ir pieaicinati $aja lieta.

I. Ziemele.
Ja... labi, mums noteikti vajadz€s apspriesties par So ligumu konkréti.

Par nakamajiem jiisu tematiskajiem ligumiem. Liidzu!

B. Cilevics.

Ja... Godata tiesa! V&l mé&s atzim€jam pieteikuma. Diemz€l apstridéto normu
pienemsSanas procesa netika pietiekosi nemti véra starptautisko organizaciju viedokli
un atzinumi. Tie butiba tika pilnigi ignoréti un ne likumprojekta anotacija, ne
diskusijas Saeima, ka izriet no stenogrammas, ne ari publiskaja diskursa tas netika
pieminéts. Tapeéc mes uzskatam, ka biitu loti svarigi lugt kompetentu starptautisku
institiciju atzinumus. Jo vairak tapec, ka §is institlicijas pasas izrada interesi par SIm
apstridétajam normam. M@es uzskatam, ka bitu lietderigi iesaistit, uzzinat ANO
speciala zinotaja minoritaSu jautajumos viedokli. Més zinam, ka vin$§ kopa ar vél
diviem ANO ipasajiem zinotajiem nosiitija divas véstules Latvijas valdibai, kas netika
pieminétas nekur apspriezot §is normas. Tas palidzetu izveérteét apstridéto normu
atbilsttbu ANO standartiem.

Tapat més zinam, ka EDSO augstakais komisars nacionalo minoritasu
jautajumos izrada interesi, ka notika zinama diplomatiska apmaina, kas publiski nav
zinama, protams, bet pats fakts netiek apstridéts, ka §ada apmaina bija. Tapeéc EDSO
augstaka komisara viedoklis art biitu loti vertigs.

Un beidzot més uzskatam, ka bitu loti lietderigi lugt Venécijas komisijas
atzinumu. Saja zina situacija ir drusku sarezgitaka, jo més ka Saeimas deputati
ierosinajam Saeimai lugt Vené&cijas komisijas atzinumu, 1pasi nemot veéra, ka pavisam
nesen Venécijas komisija sniedza atzinumu par loti lidzigu Ukrainas likumu. Misu
ierosinajums bija bez debatém noraidits, nekadus iebildumus mes nedzirdeéjam, bet
Saeimas vairakums nobalsoja “pret”. M&s v€rsamies ari pie Ministru prezidenta un pie

Valsts prezidenta ar to pasu ligumu...

l. Ziemele.
Skaidrs.



B. Cilevics.

Bet, nemot veéra Venécijas komisijas statiitus, kaut gan tur tas tie$i netiek
atrunats, bet ir uzsverts, ka Venécijas komisija sadarbojas ar konstitucionalajam
tiesam un ir precedenti, ka Vené&cijas komisija pozitivi atbild€jusi uz konstitucionalo
tiesu ligumu sniegt atzinumus par zinamiem konstitucionaliem jautajumiem. Tap&c
meés uzskatam, ka arT Venécijas konvencijas atzinums $aja lieta biitu loti lietderigs.

Paldies.

l. Ziemele.

Paldies. Jums vél biis kadi lagumi?

B. Cilevics.

Mums vél ir ligumi par materialu pievienosanu lietai.

l. Ziemele.
Skaidrs. Paldies.

Saeima par So bloku... par starptautiskajam institiicijam?

I. Tralmaka.

Ja, paldies.

Runajot par ANO Cilvektiesibu padomes specialajam proceduram, 1pasi par
specialo zinotaju minoritasu jautajumos, protams, ka zinotaja viedokli... $1 mandata
viedokli, kas ir gadu gaita izdoti, ir pieejami, ar viniem var iepazities un Saeima
nesaredz nepiecieSamibu uzaicinat tieSi zinotaju, kas ir §ibriza zinotajs.

Attieciba uz EDSO augsto komisaru apsvérumi ir Iidzigi. Sis te viedoklis ir
pieejams.

Attieciba uz Venécijas komisiju. Protams, ir janem veéra arf tas, ka §1 viedokla
sagatavoSana, visticamak, aiznems vairakus méneSus. Ja pieteikuma iesniedzgji jau
sakuma ir liigusi lietu izskatit arpus kartas, tap&c ka ta ir nozimiga un to biitu vélams
izskatit pec iesp€jas raitak, tad Sis viedoklis krasa pretruna drosi vien nonaks ar to, jo
Venécijas komisija, ka zinams, ar1 Ukrainas jautajuma sagatavoja savu viedokli

vairaku ménesu garuma.

I. Ziemele.
Paldies. Un par materialiem? Cilevi¢a kungs, kadus materialus jis grib&tu

pievienot?



B. Cilevics.

Mes lidzam pievienot lietas materialiem Izglitibas, kultiiras un zinatnes
komisijas sédes stenogrammu ar vairakiem pielikumiem. Tas ir prezentacijas, ko
sniedza komisijas sédé Izglitibas un zinatnes ministrija un ari p&tijumu agentira
“Re:Baltica”. Ta séde bija tieSi veltita apstridéto normu istenoSanas iesp&jamam
perspektivam, tas paradijas pavisam nesen, bet Sie materiali ietver loti daudz datu, kas
lidz Sim nekur neparadijas. Tapéc Seit mums ir sédes stenogramma, visas
prezentacijas un ari visas attiecigas “Re:Baltica” prezentacijas, kas ir praktiski

vienigais avots latvieSu valoda, kur §7 lieta tika daudzmaz detalizgti iztirzata.

I. Ziemele.
Saeimai, lidzu, kads viedoklis?

I. Tralmaka.
Vispirms Saeima grib&tu teikt, ka vina nav redz&jusi, par kuru s€di iet runa. Ja
ir runa par 2018. gada 6. marta sédi...

l. Ziemele.

Ng, né...

I. Tralmaka.
Man ir griiti komentét, jo es neesmu redz&jusi Sos materialus, bet, ja ta ir

publiska séde un stenogrammas atbilst patiesibai, tad iebildumiem nevajadzetu but.

I. Ziemele.
Ta bija publiska séde. Jus atgadinasiet datumu, Cilevi¢a kungs... Tas bija

dazas nedg¢las atpakal... Sede notika kad?

B. Cilevics.

5. februari.

l. Ziemele.

Ja, tas bija...

B. Cilevics.

Un vél més aicinatu pievienot lietai divus materialus. Tas ir Izglitibas un
zinatnes ministrijas dokuments “Cela uz vienoto sisttmu — daudzpusigas izglitibas
kvalitates izveértésanai”, kas labi demonstré esoSo situaciju ar izglitibas kvalitates

monitoringu. Un ari OECD dokumentu, tie faktiski ir izvilkumi, ta ir OECD



publikacija par izglitibu Latvija, uz ko mes atsaucamies ari sava pieteikuma, kas ari

diezgan lietderiga situacijas ar kvalitates monitoringu Latvija izvertéSanai.

l. Ziemele.
Saeimas viedoklis?

I. Tralmaka.

Godata tiesa! Es neesmu redz&jusi Sos materialus. Es arT neesmu parbaudijusi,
vai tie ir publiski pieejami materiali, vai tie nav publiski pieejami. Ja tie ir publiski
pieejami materiali, tad nav nepiecieSams tos ieklaut lietas materialos.

Man biitu lugums par materialiem - par sédes stenogrammu iepriek$gjo -

sanemt kopijas... $1 te materiala... Paldies.

I. Ziemele.
Tiesa ies apspriesties par visiem Siem izteiktajiem ltigumiem, tadgjadi es

pasludinu nelielu partraukumu tiesas séde.
(Partraukums.)

I. Ziemele.

Ludzu, sedieties!

Tiesa ir pienémusi sekojoSus procesualus lémumus.

Tatad attieciba uz pieteikuma iesniedz&ju pieteikto ligumu saistiba ar gan
Latvijas ekspertiem, gan ari Latvijas praktikiem. Tiesa nosprieda uzaicinat vél
papildus ka pieaicinatas personas, tatad, Oses kundzi un ari pieteikuma iesniedz&ja
pieteikto skolas direktori Rogalevas kundzi.

Attieciba uz paréjam divam personam, tiesas ieskata... tiesai ir ar1 pieaicinato
personu starpa pieejama nepiecieSama informacija un ekspertize.

Attieciba uz starptautiskajam institlicijam, Apvienoto Naciju Organizacijas
starptautisko specialo zinotaju... de Varen kungu... acimredzot jis domajat... un
attieciba uz EDSO augsto komisaru... Tatad, S0 gan ekspertu, gan amatpersonu
vienlaicigi viedokli, arT akadémiskie viedokli ir loti plasi pieejami, zinami, nopubliceti
un tiesai tie ar1 ir pieejami. Tatad tiesas riciba ir viss, kas ir nepiecieSams saistiba ar
starptautiskajam tiestbam. Sis lagums tiek noraidits.

Attieciba uz Venécijas komisiju... tatad, Satversmes tiesa ir dialoga ietvaros ar
Eiropas Savienibas tiesu, prejudiciala nolémuma procesa ietvaros. Satversmes tiesa
var€tu bit arT $adu procediiru ietvaros attieciba uz Eiropas Cilvéktiesibu tiesu, tatad, ir

konkréti mehanismi, kas ir starptautiskajos Iigumos noteikti un attiecas uz tiesu



spriesanu. Sads mehanisms nav attieciba uz Vengcijas komisiju, vina 3aja ietvara nav,
tadejadi Satversmes tiesa So ligumu noraida.

Attieciba uz jusu pieteiktajiem materialiem. Tiesa aicinatu... cik jums ir
eksemplari pieejami... divi... tris... tatad, tiesa aicina jas iesniegt Sos materialus
paSreiz tiesai un ari Saeimai... Tiesa aicina arl Sacimu lidz ritdienas ritam iepazities
ar Siem dokumentiem un konkréto ligumu meés varam izlemt tikai tad, kad Sis
pietickami apjomigais materials ir nopietni parskatits un izlasits. Ta ka rit no rita més
saksim ar §1 liiguma izlemsSanu.

Ta... Vel kads lugums?

B. Cilevics.

Ja. Nemot véra godatas tiesas lémumu attieciba uz misu ligumiem, mums ir
veél viens lugums, kas ir saistits tieSi ar prejudiciala lémuma iesp&u. Man bis
vajadzigs zinams laiks, lai pamatotu So ligumu.

Tatad, Eiropas Savienibas Padomes direktiva 2043, ar ko ievie§ vienadas
attiecksmes principu pret personam neatkarigi no rases un etniskas piederibas, 2. panta
pirmais punkts kopsakara ar 3. panta pirma punkta “g” apakSpunktu aizliedz netieSu
diskriminaciju rases vai etniskas piederibas dél izglitibas joma. Direktivas 2. panta
otra punkta “b” apakSpunkts paredz, ka netieSa diskriminacija iestajas tad, kad
acimredzami neitrals noteikums, kritérijs vai prakse nostada kadas rasu, etniskas
piederibas personas 1pasi nelabvéliga situacija, salidzinot ar citam personam, ja vien
Sads noteikums, kritérijs vai prakse nav objektivi attaisnojams ar tiesisku mérki un ja
vien tas nav proporcionals un vajadzigs $ada mérka sasniegSanas lidzeklis.

No Eiropas Savienibas tiesas judikatiiras izriet, ka, lai pasakums ietilptu
direktivas 2. panta otra punkta “b” apakSpunkta piemé&roSanas joma, pietiek ar to, ka,
lai arf ir tikus$i izmantoti neitrali kriteriji, kas nav saistiti...

I. Ziemele.

Cilevica kungs, jiis tagad sniedzat argumentus p&c biitibas vai jis ligumu

1zsakat?

B. Cilevics.

Ng, es pamatoju miisu ligumu, kapéc més uzskatam...

l. Ziemele.

Lugums ir kads?
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B. Cilevics.

Tatad ligums ir griezties Eiropas Savienibas tiesa un uzdot $adus prejudicialus
jautajumus par direktivas 2043 interpretaciju.

Pirmais: vai direktivas 2. panta pirmais punkts kopsakara ar 2. panta otra
punkta “b” apakSpunktu un 3. panta pirma punkta “g” apakSpunktu jainterpreté
tadejadi, ka tam ir pretruna tadas valsts tiesibu normas ka pamatlieta, kuras ir
paredzets radikali samazinat mazakumtautibu valodu lietoSanu vispargjas izglitibas
programmu ietvaros gan valsts un paSvaldibu, gan privatas izglitibas iestades, kamér
valodu lietosanas regul&jums attieciba uz izglitibas programmam valsts valoda paliek
neskarts.

Otrais jautajums: vai direktivas 2. panta pirmais punkts kopsakara ar 2. panta
otra punkta “b” apakSpunktu un 3. panta pirma punkta “g” apakSpunktu jainterpreté
tadgjadi, ka tam ir pretruna tadas valsts tiesibu normas ka pamatlieta, kuras ir
paredzets, ka cita valoda izglitibu var apgut izglitibas iestades, kuras vispargjas
izglitibas programmu macibu priekSmetus pilniba vai dal€ji isteno svesSvaloda, lai
nodroSinatu citas Eiropas Savienibas oficialo valodu apguvi, kamér Iidziga
regul&juma nav attieciba uz macibu priekSmetu IstenoSanu mazakumtautibu valodas,
kuras nav Eiropas Savienibas oficialas valodas.

Paldies.

l. Ziemele.

Saeima, ladzu?

I. Tralmaka.

Godata tiesa! Ka més zinam, tas ir pamatprincips, ka Eiropas Savienibas
tiesibas tick piemérotas tur, kur ir parrobezu elements. Saja lieta 31 lieta ir skaidra par
to, ka ta ir par nacionalajam tiesibam, par valsts iek$&jo izglitibas sistému un Saja bridi
nav nepiecieSams vértét atbilstibu direktivai, jo més $aja bridi runajam tiri par to, ko
likumdevejs Saja valsti ir pienémis un veido savu izglitibas sisteému.

Lidz ar to Saeima neredz, ka FEiropas Savienibas direktivu Seit biitu

nepiecieSams piemérot un interpretet $aja lieta.

I. Ziemele.

Ta... Pec ta, Cilevica kungs, ko jis jau $aja stadija pavestijat, izskatas, ka jums
ir nepiecieSams Sos argumentus ar attistit, pilnveidot pie juridiskajiem argumentiem,
es pienemu, ka jis noteikti planojat pie ta atgriezties un attiecigi tiesai bils iesp€ja
visupirms savas kompetences ietvaros parliecinaties, vai Seit ir jebkads Eiropas

Savienibas tiesibu elements vai n&, bet tas jau ir jautajums pé&c biitibas.
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B. Cilevics.
Ja, es pilniba piekritu.

Vai m&s varam iesniegt So detalizétako pamatojumu rakstiski tiesai?

l. Ziemele.

Jus noteikti varat iesniegt ka ligumu un mes to varam pienemt.

B. Cilevics.

Tad Sodien més to izdarisim.

l. Ziemele.
Paldies.

Saeima... vai jums ir kadi ligumi?

I. Tralmaka.

NEg, Saeimai Sobrid nav lagumu. Paldies.

I. Ziemele.

Tatad, pirms més uzsakam lietu izskatit péc bitibas, es gribétu liigt tiesu
izlemt jautajumu, ari procesualu jautdjumu, par izskatamas lietas tiesneSa referenta,
proti, Ineta Ziemeles atbrivoSanu no tiesas s€des vaditaja pienakumu pildiSanas. Vai
tieneSiem biitu par So... Es ar1 rosinatu lidz ar to tiesu lemt jautajumu par tiesas sédes
vaditaja iecelSanu un es rosinu par tiesas s€des vaditaju iecelt Satversmes tiesas

priekSsedetajas vietnieci Sanitu Osipovu. TiesneSiem nav...

Sédi vada Satversmes tiesas priek§sédétajas vietniece
Sanita Osipova.

S. Osipova.
Ta. Sobrid tick atklata lietas Nr. 2018-12-01 izskati$ana p&c biitibas un es

aicinasu tiesnesi zinotaju Inetu Ziemeli nolasit zinojumu par lietu.

I. Ziemele.

Paldies.
ierosinasanu, ko iesniedza divdesmit 12. Saeimas deputati, kuru vardus es jau mingju
tiesas s€de atklasana.

lerosinataja lieta Nr.2018-12-01 tiek vertéta 2018. gada 22. marta likuma

“Grozijumi Izglitibas likuma” 1. panta pirmas dalas, otras dalas vardu “pirmsskolas
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izglitibas un pamatizglitibas pakapé, ieveérojot §a likuma 41. panta noteikumus”,
3. panta pirmas dalas varda “pamatizglitibas” un 2018.gada 22. marta likuma
“Grozijumi Vispargjas izglitibas likuma” 2. panta atbilstiba Latvijas Republikas
Satversmes 91. panta otrajam teikumam, 112. pantam un 114. pantam.

Saeimas atbildes raksts Satversmes tiesa tika sanemts 2018.gada
26. septembri, lieta ir pievienoti ar1 daudzi citi tas izskatiSanai nepiecieSamie
materiali.

Lémums par lietas nodoSanu izskatiSanai pienemts 2018. gada 17. Decembr,
un pazinojums tika publicéts 2019. gada 14.janvari oficialaja izdevuma “Latvijas
Vestnesis” Nr. 9-6348.

Lietas dalibniekiem savukart par tiesas sédi rakstveida tika pazinots
2019. gada 11. janvari.

Ar lietas materialiem iepazinas gan Saeimas Prezidija pilnvarota parstave llze
Tralmaka, gan ar1 pieteikuma iesniedz&ju pilnvarotais parstavis Boriss Cilevics.

Par pieaicinatajam personam lieta tika atzitas Tieslietu ministrija, Arlietu
ministrija, Izglittbas un zinatnes ministrija, Kultiras ministrija, Tiesibsargs,
Mazakumtautibu konsultativa padome, profesore Ina Druviete, doktore Brigita Zepa,
profesors Deniss Hanovs, Reinis Aboltind un Rigas Zolitides gimnazijas direktore
Svetlana Semenko. Tas ir pieaicinatas personas, kas, tatad, sagatavoja savus
atzinumus, tas iesitija. Sanemtas atbildes un pieaicinato personu viedokli kopa ar
papildus iesniegtajiem dokumentiem visi ir pievienoti lietai.

Vienlaikus, ar1 ka tiesnese zinotaja $aja lieta, es arT uzskatu, ka vispusigu un
objektivu lietas izskatiSanu var sekmét realas situacijas papildu noskaidroSana un
tadel, kol€gi, es rosinatu uzaicinat vél vienu pieaicinato personu, Denisu Klukinu,
Rigas Rintizu vidusskolas direktoru. Tatad es aicinatu izlemt jautajumu par vina

pieaicinaSanu par pieaicinato personu lieta un ar1 uzklausit §1s personas viedokli.

S. Osipova.
Tiesnesi, jisu viedoklis...?

Pieteikuma iesniedzgjiem?

B. Cilevics.

Mums nav iebildumu.

S. Osipova.
Saeima?

I. Tralmaka.
Nav iebildumu.
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S. Osipova.

Paldies. Ir klatesoSa pieaicinata persona? Liidzu, uzradiet savu identifikaciju
sekretarei... Paldies.

Vai tiesneSiem ir jautajumi par tiesneses zinojumu? Paldies. Jautajumu nav.

Sobrid tiesa dos vardu pieteikuma iesniedz&ju parstavim Borisam Cilevi¢am.

Lidzu, par lietas buitibu pusstundas ietvaros.

B. Cilevics.
Paldies.
Pirms es sakSu savu runu, es liidzu atlauju tiesai izdalit man gan tiesneSiem,

gan Saeimas parstavei manas runas rakstisko tekstu, lai varétu...

S. Osipova.
To varétu péc tam, jo més nesekosim lidzi. Més Sobrid jis klausisimies.
Paldies.

B. Cilevics.

Labi. Paldies.

Godata tiesa! ST nav pirma reize, kad Satversmes tiesa izskata lietas sakara ar
valodas lietoSanu izglitiba.

Jautajums ir saistits ar virkni fundamentalo tiesibu: tiesibam uz izglitibu,
tiesibam uz vienlidzibu vai, konkrétak, vienlidzibas nodroSinasanu attieciba uz
tiesibam uz izglittbu. Tapat ir skartas mazakumtautibu tiesibas saglabat savu
identitati.

Misdienu vienlidzibas izpratne ietver sevi ne tikai “tradicionalo” atSkirigas
attieksmes aizliegumu pret personam, kas atrodas salidzinamas situacijas, bet ar1 prasa
atSkirigo attieksmi pret personam, kas atrodas atskirigas situacijas. Sajos gadijumos
vienada attieksme var biit diskriming&josa.

Tiesibu ierobezojumu samériguma analize ir centrala $aja lieta.

Miusu pirmais atskaites punkts ir konstatacija, ka tiesibas uz izglitibu
mazakumtautibu valodas ir atzistamas par pamattiesibam.

Mazakumtautibu tiesibu musdienu interpretacija ir ciesi saistita ar vienlidzibas
un nediskriminacijas koncepciju. Sis tiesibas vairs sen netiek saprastas ka vienigi
atbalsts minoritasu makslinieciskajai pasdarbibai savu kulttiras biedribu ietvaros, bet
ka atSkirigas atticksmes nodroSinaSana personam, kas atrodas butiski atSkirigas
situacijas. Sabiedribas daudzveidiba jaievero visas jomas, ieskaitot izglitibu.

Apstridéto normu  virzitdji un atbalstitaji acimredzot orient€jas uz
vienvalodibas idealu, vadas no pien€muma, ka vienveidiba ir norma, bet daudzveidiba

— anomalija, kas butu jaizskauz p&c iespgjas atrak.

14



Sada pieeja ir acimredzami pretruna misdienu Eiropas principam - “Vienoti
dazadiba”.

Ne Satversmes 114. pants, ne Vispargja konvencija par nacionalo minoritasu
aizsardzibu, ne EDSO Hagas rekomendacijas, ne kads cits instruments neuzskata
mazakumtautibu valodu lietoSanu izglitiba par pagaidu pasakumu, kas biitu japieméro
tikai tiktal, kam@r netiks izveidoti priekSnoteikumi pilnigai parejai uz vienigi
vairakuma valodas lietoSanu. Turklat, te ir runa par individu tiesibam, nevis par
valodu aizsardzibu. Jo lielaks ir valodas lietotaju skaits, jo plasakas ir garantijas, nevis
otradi.

Vesela virkne starptautisku organizaciju dokumentu, pieméram, UNESCO
pozicijas dokuments “Educations in a multilingual world”, ka arT neskaitami p&tijumi
liecina, ka izglitiba dzimtaja valoda atbilst bérna interesém.

To uzsvéra ar1 Vispargjas konvencijas Konsultativa komiteja sava Ceturtaja
tematiskaja komentara un ar pirmaja tematiskaja komentara.

So secinajumu apstiprina arT vairaki pétijumi. Pieméram, burtiski pirms se$am
dienam zurnala “The Economist” tika publicéts parskats par virkni pétijumu, kas ir
veikti dazadas pasaules valstis.

Satversmes 112. un 114. panta normas kopsakara ar 91. pantu tulkojamas
Latvijas starptautisko saistibu, tai skaita Vispargjas konvencijas “Par nacionalo
minorita§u aizsardzibu” konteksta. Sis konvencija 14.panta 2.punkts nosaka
nosacijumus mazakumtautibu valodu lietoSanai valsts un paSvaldibas izglitibas
iestad@s. Pirmkart, tas ir pieprasijums. Otrkart, iesp€jas.

Vai pieprasijums pastav?

Pedgjas tautas skaitiSanas dati liecina, ka gandriz 38 procenti Latvijas
iedzivotaju majas runaja mazakumtautibu valodas. Izglitibas ministrijas dati liecina,
ka uz 2018.gada 1.septembri vispargjas mazakumtautibu izglitibas programmas
izmantoja 27,1 procents izglitojamo. Tatad, kaut dala mazakumtautibam piederosSo
bérnu izv€las pamatizglitibu un vidgo izglitibu latviesu valoda, absolits
mazakumtautibam piederoSo personu vairakums izvélas mazakumtautibu izglitibas
programmas.

Tas neapSaubami liecina par to, ka mazakumtautibu izglitibas sisteéma ir
pieprasita.

AT citi lieta esoSie materiali, pieméram, mazakumtautibam piederoSo personu
aptaujas liecina, ka absoliits mazakumtautibam piedero$o vecaku vairakums izvélas
mazakumtautibu izglitibas programmas.

Tatad, lai ierobeZotu Sis tiesibas, nepietiek pieradit, ka bérni principa var
macities citadi - piem&ram, ar atsauci uz atbildes valodas izvéli eksamena. Japierada,
ka ierobezojums ir nepieciesams, ka to nosaka objektivie apstakli.
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Par iesp&jam. Par iesp&ju apmierinat esoSo pieprasijumu liecina gan Latvijas
vesturiska pieredze - ieskaitot 1919. gada likuma par mazakumtautibu skolu iekartu
istenoSanas pieredzi, gan vienkarSi fakts, ka Sobrid mazakumtautibu izglitibas
programmas tiek veiksmigi istenotas.

Saeima ar1 nepiemin argumentu par mazakumtautibu publisko skolu finansialo
slogu vai resursu nepieejamibu.

Savukart par privatskolam pieprasijumu jau skaidri apliecina periodiski
maksajumi: izglitibas pastitaji, pamata - skolénu vecaki, savas v€lmes apstiprina
katru ménesi vai kvartalu, brivpratigi parskaitot pietickami lielas summas par b&rnu
apmacibu dzimtaja valoda.

Visbeidzot, jakliede to personu Saubas, kuras runa par segregacijas risku.
Saskana ar UNESCO Konvencijas pret diskriminaciju izglitiba 2. panta “b” punktu, ta
nav diskriminacija, ja religisko vai lingvistisko principu dél izveido un uztur
atseviskas izglitibas sist€mas vai iestades, kas piedava izglitibu, kas ir saskana ar
skolénu vecaku vai likumigo aizbildpu vélmeém, ja lidzdaliba $adas sist€mas vai $o
iestazu apmekl€jums nav obligats, un, ja piedavata izglitiba atbilst standartiem, kurus
kompetentas iestades var noteikt vai apstiprinat. Tatad, lai runatu par segregaciju,
biitu nepiecieSams Sis piespieSanas elements. ArT Ven&cijas komisija atzinigi izteicas
par mazakumtautibu skolam ka institiiciju, noradot sava viedokli par Ukrainas likumu,
ka tradicionalas mazakumtautibu skolas ari biitu jauzskata par dalu no Ukrainas
vesturiska mantojuma un tade| tam bitu jadod iesp€ja turpinat darboties tradicionala
veida, ar nosacijumu, ka tiek iev@rojami palielinata ukrainu valodas pasniegSanas
kvalitate.

Misu otrais atskaites punkts ir Satversmes tiesas 2005. gada spriedumi lietas
Nr. 2004-18-0106 un Nr. 2005-02-0106.

Pirmaja no §im lietam tiesa atzina, ka mazakumtautibam piederoSie bérni
atrodas bitiski atSkiriga situacija salidzinot ar bérniem, kam dzimta valoda ir valsts
valoda, un ka Iidz ar to toreiz apstridétas normas atzistamas par vinu tiesibu
ierobezojumu. Izvertgjot lietas apstaklus, tiesa atzina valodu proporciju vidusskola
60:40 procentiem par atbilstoSu Satversmei, t. i., atzina, ka ierobezojumi bija
samerigi.

Tas nebut nenozimé, ka §is secindjums automatiski attiecinams uz jebkuram
valodu proporcijam, t. i., jebkuriem ierobezojumiem.

Diemzel apstridéto normu atbalstitaji ignoré So faktu un atsaucas uz minéto
Satversmes tiesas spriedumu ka uz carte blanche jebkuru vairak ierobezojoso normu
noteikSanu — to skaidri apliecina, pieméram, 12. Sacimas Izglitibas, kultiras un
zinatnes komisijas priekSsédétaja Alda Adamovica runa Saeimas debatés, apsprieZzot

apstridétas normas, ta stenogramma ir tiesas riciba.
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Patiesiba Sobrid Saeimai no jauna ir uzlikta pieradiSanas nasta - bitiba vél
smagaka nasta.

Kapec?

Pirmkart, 15 gadu laika situacija biitiski mainijusies vairakas jomas. Ta, ka
izriet no lietas materialiem, radikali uzlabojusies situacija ar valsts valodas zinaSanam
jaunie$u vida. Ka liecina LatvieSu valodas agentliras pétijums, uz ko atsaucas ari
Saeima, “Jauniesu grupa (15-24 g. v.) latvieSu valodu prot simt procentu apjautato
respondentu”.

Otrkart, ka liecina Satversmes tiesas s€des stenogramma, Saeimas parstavis
Kusina kungs tiesas s€d€ neparprotami apgalvoja, ka toreiz noteikta valodu proporcija
vidusskola nav pagaidu pasakums, bet “ir likuma sastavdala, tad ta ir pastaviga likuma
Iimena garantija, kas dota mazakumtautibam”.

Tikpat noteikti vin$ izteicas ari par privatam skolam: citéju, “Privatskolas,
kuras var tikt dibinatas, un, kuram valsts neliek $kérSlus, tas var izvéleties jebkuru
macibu valodu. Izglitibas likums garanté iesp&ju izglitibu mazakumtautibu valoda
iegiit privatajas izglitibas iestades”.

Lidzigi apgalvojumi tika ieklauti, bez jebkadam atrunam, ari visos Latvijas
valdibas zinojumos starptautiskam organizacijam, ieskaitot 2016. gada zinojumu par
Vispargjas konvencijas izpildi Latvija.

Tatad, mazakumtautibam piederoSie vecaki, vadoties no tiesiskas palavibas
principa, var€ja planot izglitibu saviem b&rniem.

Tagad Saeimai ir japierada, ka Situacija valsts valodas prasmes joma ir
pasliktinajusies tik butiski, ka ieprieksgjie apgalvojumi un normativie akti ir
japarskata, un ka vairak ierobezojos$as normas ir patieSam nepiecieSamas.

Treskart, jau péc tiesas sprieduma Latvija ratific€ja Visparejo konvenciju. Pec
Konvencijas ratifikacijas mazakumtautibu tiesibu aizsardzibai jabiit plasakai, nevis
otradi. Janem véra konvencijas uzraudzibas organa — Konsultativas komitejas —
atzinumi un Eiropas Padomes Ministru komitejas rezolicijas par konvencijas izpildi.

Konsultativa komiteja visai kritiski atsaucas par apstridétajam normam. Sava
TreSaja viedokl1 par Latviju, kas tika pienemts vél pirms apstridéto grozijumu galigas
pienemsSanas, komiteja neparprotami pauda: “IpaSu satraukumu rada plans sakot ar
2020./2021. macibu gadu samazinat macibu apjomu mazakumtautibu valodas” un ta
talak... es neciteéSu visu citatu. Ta ir visai spéciga vardu izvéle, nemot véra Komitejas
diplomatisko un uz dialogu vérsto pozicijas formul&sanas stilu.

Ceturtkart, Satversmes ievada pienemsana, uzsverot valsts valodas svarigo
lomu, pasvitro arT mazakumtautibu tiesibas. levada pienemsana negroza samerigumu
starp valsts valodas aizsardzibu un mazakumtautibu tiesibam.

Tatad Saeimai japierada ierobezojumu nepiecieSamiba jaunajos apstaklos.

TreSais. Miisu treSais atskaites punkts ir ierobezojumu nepiecieSamiba.
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Apstridétas normas tikai dalgji paredz atSkirigu attieksmi pret personam, kas
atrodas atskirigos apstaklos, lidz ar to, ka jau tika atziméts, ir konstatgjams tiesibu
ierobezojums.

Tatad, ir nepiecieSams izverteét So ierobezojumu, proti, noskaidrot, vai tas ir
noteikts ar likumu, vai tam ir legitims mérkis un vai tas atbilst sam&riguma principam.

Satversmes tiesa jau nosprieda, ka Iidzigam normam bija legitimi mérki —
valsts valodas lietojuma stiprinaSana un citu personu tiesibu aizsardziba. Un
iesniedzgji to apstiprina.

Tacu jaatzime, ka, ka izriet no lietas materialiem, gan apstridéto normu
izstradaSanas un pienemsanas gaita, gan publiskaja diskursa, gan arT Saeimas atbildes
raksta un pieaicinato personu viedoklos tika pieminéti dazadi iemesli un formuléti
dazadi apstridéto grozijumu merki.

Bez jau minétas valsts valodas lietojuma stiprinaSanas, tika min€tas arT:

1) nepiecieSamiba paaugstinat valsts valodas prasmi mazakumtautibam
piederoso jaunieSu vidd, lai nodroSinatu viniem iesp&jas integréties Latvijas
sabiedriba un konkurétsp&ju augstakas izglitibas un darba tirg,

2) vienotas izglitibas sistémas veidosana latvieSu valoda,

3) ar1 dros§ibas apsvérumi, t. i., Krievijas propagandas ietekmes mazinasana.

Jauzsver, ka neviens no apstridéto normu atbalstitajiem, ieskaitot Saeimu,
nevar pamatot ierobezojumu nepiecieSamibu ar datiem, kas biitu attiecinami tiesi uz
izglitojamiem, kuri patlaban apgtst mazakumtautibu programmas.

Ta. Nav nekadu datu, kas liecinatu, ka esos$a bilingvalas izglitibas sisteéma
nenodroSina absolventiem tadas valsts valodas zinaSanas, kas lautu viniem turpinat
izglitibu Latvijas augstskolas latvieSu valoda. Gluzi otradi, empiriskie fakti liecina, ka
labo mazakumtautibu skolu absolventi bez problémam iestajas Latvijas augstskolas
un veiksmigi tas pabeidz.

Nav nekadu datu, kas liecinatu, ka esoSo mazakumtautibu izglitibas
programmu absolventi biitu nekonkurétspejigi Latvijas un Eiropas darba tirgt.

Attieciba uz vienoto izglitibas sist€tmu tikai valsts valoda, jaatzime, ka jau
vairakus gadus atbilstoSi globalajam tendencém Latvijas izglitibas sist€éma iet
internacionalizacijas celu un gatavo bérnus dzivei vienota Eiropa un pasaul€, nevis
tikai Latvijas darba tirgli. ArT Saeimas apstiprinataja pamatdokumenta par izglitibas
sistémas attistibu — Izglitibas attistibas pamatnostadnes 2016.-2020. gadam — vienota
izglitibas sisteéma ir pieminéta tikai attieciba uz sasaisti ar muzizglitibu.

Atseviski ir janorada, ka ierobeZojumu nepiecieSamiba ir japierada ari
privatskolu konteksta, jo Sobrid faktiski privatajas skolas mazakumtautibu valodas
macas mazak par 2 procentiem visu skolénu un diez vai te var parliecinosi pieradit

nepiecieSamibu ierobeZot pamattiesibas.
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Jautajums, vai pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar pienaciga kartiba
pienemtu likumu, saskana ar Satversmes tiesas noteiktajiem kriterijiem, tiek detalizeti
iztirzats pieteikuma. Atzime&Su tikai, ka attieciba uz sabiedribas lidzdalibu
likumprojekta anotacija satur sagrozitu, nepilnigu un nepatiesu informaciju.
Deputatiem tika sniegta arm1 maldinoSa informacija par starptautisko organizaciju
viedokliem un atzinumiem. Informacija, kas bija bitiska likumprojekta atbilstibas
izvertéSanai Latvijas starptautiskajam saistibam, ta tika nokluséta.

Misu ceturtais atskaites punkts ir ierobezojumu sameérigums Satversmes
112. panta konteksta.

Saja konteksta ir jautajums, izskiro$s jautajums par ierobezojumu, ko nosaka
apstridétas normas, ietekme uz izglitibas kvalitati.

Ka tiek uzsverts vairakos dokumentos, pieméram, UNESCO dokumenta
“Izglitiba daudzvalodigaja pasaule”, starptautiska pieredze liecina par to, ka dzimtas
valodas izmantoSana macibu satura apguvé pozitivi ietekm& macibu sasniegumus un
tas izmantoSana ir jaatbalsta visas izglitibas pakapées.

Ja Saeima $ai t€zei nepiekrit, tai ir japierada, ka Latvija $aja zina ir izp€mums.
Nekadi pamatojumi netika sniegti ne apstridéto normu izstrades un pienemsanas gaita,
ne ar1 velak.

Viena no pamatprasibam izglitibai pamattiesibu konteksta ir tas pienemamiba
adresatiem, ka to atzimé€, pieméram, ANO Ekonomisko, socialo un kulttiras tiesibu
komiteja sava Vispargja komentara Nr. 13. Izglitibai ir jabit pienemamai. Izglitibas
formai un saturam, ieskaitot programmas un maciSanas metodes, jabiit pienemamiem
izglitojamiem un attiecigajos gadijumos vecakiem.

Lai nodroSinatu brivibu izglitibas sistéma un vienlaikus pienacigu izglitibas
kvalitati visiem, valstij ir japienem minimalie izglitibas standarti. Minimalo standartu
nosaka normativi nostiprinatie izglitibas mérki.

Apstridétas normas ievie§ ierobezojumus, kas nevar tikt kvalificéti ka
minimalie izglitibas standarti un lidz ar to ta ir nepamatota iejaukSanas izglitibas
briviba.

Likuma netiek noteikts, pieméram, kada laika proporcija butu javelta dabas
zinatnu, tehnologiju, inZenierzinatnu un matematikas priekSmetiem, kaut arT ta ir
viena no Saeimas apstiprinato Izglitibas attistibas pamatnostadnu augstakajam
prioritatém. Ari izglitibas reforma “Kompetencu pieeja macibu satura” paredz lielakas
akademiskas brivibas pieskirSanu skolam, tai skaita likvidéjot macibu priekSmeta
standartu ka parlieku regulaciju izglitibas joma.

Tadejadi akadémiskas brivibas ierobezoSana attieciba uz mazakumtautibu
valodu lietoSanu iziet arpus izglitibas sistémas reguléjuma pamatprincipiem un ir

nesameérigs tiesibu uz izglitibu ierobezojums.
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Iesniedzg&ji atzist, ka Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas Pirma protokola 2. pants principa nenosaka valodu, kura jaisteno
izglitiba, lai tiktu ieverotas tiesibas uz izglittbu. Tomér jaatzime, ka 1968. gada
sprieduma — Belgijas lingvistiska lieta — runa bija par jaunas, lidz $im nebijusas
izglitibas sistemas dibinaSanu, pamatojoties uz vecaku lingvistisko izvéli.

Bet Cilvektiesibu konvencijas Pirma protokola 2. pants var but parkapts, ja
tiek apdraud@ta jau pastavosa izglitibas sisteéma. Cita lieta, Kipra pret Turciju, Eiropas
Cilvektiesibu tiesa konstat&ja Pirma protokola 2. panta parkapumu.

Beidzot janem véra arl notikumu attistiba mazakumtautibu tiesibu joma, jo
tagad, piem&ram, runajot par tiesibam izglitiba, Vispargjas konvencijas Konsultativa
komiteja savos komentaros tiesi piemin ne tikai religiskas un filozofiskas parliecibas,
bet arT valodu.

Misu piektais atskaites punkts ir ierobezojumu samérigums Satversmes
91. panta konteksta.

Satversmes 91. panta norma ir atvérta, diskriminacijas pamati netiek uzskaititi.
Tas nozimé, ka nav pielaujama ar diskriminacija uz valodas pamata.

Diskriminacijas aizlieguma princips, Satversmes 91. panta otrais teikums, liek
vienadi izturéties tikai pret personam, kas ir vienados un salidzinamos apstaklos. Sis
princips pielauj un pat prasa atSkirigu attiecksmi pret personam, kas atrodas atkirigos
apstaklos. Tas pilna méra attiecas uz situacijam, kad atSkiribu nosaka valoda, tai
skaita dzimta vai gimenes valoda.

Apstridetas normas paredz vienadu vai tikai dalgji atSkirigu attieksmi pret
personam, kas atrodas atSkirigos apstaklos, Iidz ar to ir konstat€jams tiesibu
ierobezojums. Tatad, ir nepiecieSams izvertét, vai §is ierobezojums atbilst samériguma
principam.

Vel tika noradits 2005. gada... Satversmes tiesa atzina toreiz apstridétas
normas, tas proporcijas 60:40 vidusskolas Itmeni par Satversmei atbilstoSam, bet
uzdeva nodrosinat tadu datu ieguvi, kurus analiz&jot, varétu pienemt izsvertus
lémumus, ka ar1 sabiedribai, izglitojamiem un vinu vecakiem sniegt informaciju par
izglitibas kvalitates izmainam un izglitoSanas procesa norisi.

Tadgjadi, pat izveértejot 60 procentu kvotas tiesiskumu vid€jas izglitibas
pakape, ir nepiecieSams novérot izglitibas kvalitates izmainas. V&l jo vairak tas
attiecas uz pilnigu mazakumtautibu izglitibas programmu likvidaciju vidusskolas
pakape.

Nedz likumprojektu anotacija, nedz informativaja zinojuma par pareju uz
macibam valsts valoda vispargjas izglitibas iestadés dati par ietekmi uz izglitibas
kvalitati nav sniegti. Tas pats par sevi rada Saubas par apstridéto normu atbilstibu
Satversmes 91. pantam.
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Tatad, neskatoties uz to, ka, vert€jot pasSreiz€ja regul€juma atbilstibu
Satversmes 91. pantam, Satversmes tiesa ir noradijusi uz nepiecieSamibu veikt
izglitoSanas procesa kvalitates monitoringu, kop§ 2005. gada nav izveidota tada
izglitibas kvalitates monitoringa sist€ma, kas atbilstu Satversmes tiesas izvirzitajam
prasibam, it 1pasi attieciba uz vispusigu, profesionalu un uz zinatniskam atzinam un
metodeém balstitu analizi. Kops 2005. gada izglitibas kvalitates mérijjuma metodgs
nenotika nekadas butiskas izmainas. Birokratiska datu vakSana bez atbilstoSas
apstrades, analizes un zinatniski pamatotiem secinadjumiem nav uzskatama par
pilnvértigu izglitibas kvalitates izmainu noveroSanu, kas min&ta Satversmes tiesas
sprieduma.

Pat pieejamie dati par centralizéto eksamenu rezultatiem netiek analiz&ti no
valodas perspektivas, pieméram, kura valoda priekSmets ir apgiits, kura valoda
izglitojamais atbild, kada ir korelacija. Nav skaidrs, kadas atSkiribas pastav
mazakumtautibu izglitibas programmas izglitojamo vidii, pieméram, kad vienu un to
pasu priekSmetu apgst latviski vai mazakumtautibas valoda, kad vienu un to pasu
eksamenu karto latviski un mazakumtautibas valoda, ka ari trukst salidzinajuma ar
izglitojamiem, kas attiecigu priekSmetu apguvusi latvieSu valoda citas skolas. No
vienas puses, Izglitibas un zinatnes ministrija atzist, ka neatkarigi no macibu valodas
eksakto macibu priekSmetu centraliz&tajos eksamenos izglitojamo sasniegumi latviesu
macibvalodas izglitibas programmas un mazakumtautibu izglitibas programmas ir
lidzigi, tacu vienlaicigi no “Re:Baltica” pétijuma izriet, ka no desmit nesekmigakajam
Rigas skolam tikai viena ir latvieSu, un viens no iemesliem ir latvieSu valodas
skolotaju deficits. Tapat pietrukst datu analizes dinamika, ka mainas priekSmetu
zinasanas atkariba no ta, kad tiesi izglitojamie sak apgiit prickSmetu latviesu valoda.
Nav arf atsevisku datu attieciba uz privatskolam.

Tatad Izglitibas un zinatnes ministrija, Ministru kabinets un Saeima ignorgja
Satversmes tiesas uzdevumu. Tacu datu analizes rezultata var izradities, ka pat
ieprieks€jas reformas sakara ar izglitibas ieguves valodu noveduSas pie negativas
ietekmes uz izglitibas kvalitati. Tas nozimétu, ka ar1 lidz 2018. gada grozijumiem
speka esosais regul&jums butu pretruna ar Satversmes 91. pantu.

Uz izglitibas kvalitates monitoringa trikumu norada OECD zinojums par
izglitibu Latvija. To atzist arT pati Izglitibas un zinatnes ministrija. Saskana ar
informaciju oficialaja Izglitibas ministrijas vietng, kas tika izvietota §. g. 20. februari —
pirms sesam dienam — “Izglitibas kvalitates monitoringa sisteémas izstrade Izglitibas
ministrija sadarbosies ar vadoSo konsultaciju uznémumu Austrumeiropa”, un to
planots pabeigt lidz 2022. gada beigam.

Turklat, vienlidzibas princips prasa, lai augstas kvalitates izglitiba biitu
pieejama visiem bérniem, ieskaitot dazadam mazak aizsargatam grupam piederoSos

bérnus. NepiecieSamibas gadijuma jaisteno sapratigas pielagoSanas — reasonable
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accommodation — pasakumi. Apstridéto normu sagatavoSanas un pienemsanas gaita
Sads izvertejums netika veikts, un tas neparedz nekadus izn€mumus, kas lautu Tstenot
sapratigas pielagoSanas pasakumus, piemé&ram, attieciba uz tadam skolénu grupam, ka
bérni ar 1pasdm vajadzibam, ipasSi nemot veéra likuma paredz€to specialo skolu
likvidaciju un bérnu ar 1pasam vajadzibam integraciju visparizglitojosajas skolas, ka
ar1 skoléni, kuriem ir vajas valsts valodas zinaSanas, ieskaitot patvéruma mekl&tajus,
béglus vai nesenus imigrantus un ta talak.

Satversmes 91. panta konteksta nav pamatotas ari atSkiribas starp dazadam
mazakumtautibam atkariba no ta, vai vinu valoda ir vai nav viena no Eiropas
Savienibas valodam, ka arT atkariba no ta, vai ir noslégts kads starptautisks ligums.

Apstridétas normas lauj iegiit izglitibu izglitibas iestades, kuras vispargjas
izglitibas programmu macibu priekSmetus pilniba vai dalgji Tsteno sveSvalodas,
pieméram, anglu vai fran¢u valoda, kuram nav nedz vésturisku, nedz kultiiras saiSu ar
Latvijas Republiku, bet ne Latvijas Republikas mazakumtautibu valodas, piemé&ram,
krievu, baltkrievu vai romu, kuri formali arT tiek uzskatiti par “sve$valodam”, tacu ir
jaatzist un jauzskata par Latvijas Republikas valodas un kultiras mantojuma dalu
Visparejas konvencijas Konsultativas komitejas izpratné.

Visas Latvijas mazakumtautibam piederoS$as personas ir vienados un
salidzinamos apstaklos. Apstridétas normas paredz atskirigu attieksmi pret personam,
kas atrodas vienados apstaklos, bez legitima mérka, tatad, atskiriba ir patvaliga.

To uzsver un apstiprina ari jau peéc apstridéto normu pienemsanas ANO Rasu
diskriminacijas izskauSanas komitejas nosléguma secinajumos teiktais, ka:

“Komiteja rekomend@ nodrosinat, lai nebiitu nepamatotu ierobezojumu pieejai
izglitibai minoritaSu valodas. Un rekomendé parskatit Izglitibas likuma grozijumu
nepiecieSamibu, kas rada lielakos ierobezojumus stundu minoritasu valoda skaitam
publiskajas un privatajas skolas.”

Es jau piemingju arT iespgjamas problémas ar Eiropas Savienibas rasu
direktivas istenosanu, ka tas patieSam var neproporcionali ietekm€t apstridétas
normas... var neproporcionali ietekmét pie minoritat€ém piederosas personas, un lidz
ar to veidot netieSu diskriminaciju.

Un misu pédgjais, sestais, atskaites punkts ir ierobezojumu samérigums
Satversmes 114. panta konteksta.

Satversmes tiesa atzina 2005. gada, ka tobrid apstridétas normas neietekmés
negativi mazakumtautibu identitati. Tatad ka to var noteikt? Jo Sobrid nav nekadu
kritériju, indikatoru, mériSanas metodikas. Ka var noteikt identitates saglabaSanu vai

zaudeSanu?

S. Osipova.

Atvainojos, jums ir Vel tris miniites laika.
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B. Cilevics.

Ja, paldies. Es centiSos pabeigt.

Pieméram, $adu informaciju varétu sniegt dati par sekmém dzimtaja valoda,
bet sadi dati netiek vakti, apkopoti un analizeti.

Vairakas organizacijas, ieskaitot Konsultativo komiteju, kritiz€ja $1s normas.

Japiemin ar1 tris ANO 1paSo zinotaju — par tiesibam uz izglitibu, par varda
brivibu un par minoritasu tiestbam — 2018. gada 26. janvara un 8. novembra divas
nopietnas veéstules Latvijas valdibai, kuras ANO pilnvarotie parstavji pauz “nopietnas
bazas” sakara ar apstridétajam normam.

Beidzot jauzsver, ka apstridétas normas ir klaja pretruna Vispargjas
konvencijas 13. panta I. punkta normai, kas paredz minoritasu tiesibas veidot savas
privatajas skolas. Jauzsver, ka ne grozijumu autori, ne Saeima nemin€ja nekadu
pamatojumu Sadam, konvencijai acimredzami neatbilstoSam ierobezojumam.

Likumprojektu anotacija uzsver, ka grozijumu sagatavoSanas laika tika
uzklausits ieintereséto personu viedoklis.

Vienigo diskusiju Izglitibas ministrijas Konsultativaja padomé nevar uzskatit
par pilnvértigu dialogu Konvencijas 15. panta efektiva lidzdaliba izpratné vairaku
iemeslu d&l.

Pirmkart, absoliits vairakums — 13 no 14 Padomes locekliem — ir nevis
mazakumtautibu parstavji, bet amatpersonas — valsts un pasvaldibu skolu direktori,
kas ir paklauti ministrijai un atkarigi no tas. Padomé ir tikai viens nevalstiskas
organizacijas — biedribas — parstavis. Taja vispar nav mazakumtautibu izglitibas
iestazu skolénu, absolventu, vinu vecaku, privatskolu dibinataju, direktoru vai
skolotaju.

Tatad Vispargjas konvencijas 15. pants paredz tiesibas nevis uz uzklausisanu,
bet uz efektivo lidzdalibu, 7ipasi tad, kad skartas minoritates. Konvencijas
PaskaidrojoSais raksts uzskaita vairakus konkr@tus variantus, ka var€tu Istenot
efektivas Iidzdalibas principu.

Izskatamas lietas konteksta jauzsver, pieméram, pétijumu veikSana sadarbiba
ar §Tm personam, lai novertetu, kadu ietekmi planotie pasakumi varétu atstat uz tam.
Tatad Latvijas saistibas Konvencijas visbutiskaka 15. panta konteksta ir daudz
plasakas, neka vienkarsi iebildumu uzklausiSana un ignorésana.

Tatad, uzskatam, ka apstridétas normas neatbilst Satversmes 91., 112. un
114. pantam un ludzam atzit tas par speka neesosam.

Paldies.

S. Osipova.
Paldies, Cilevica kungs.
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Sakiet, ladzu, kol&gi tiesnesi, vai jums ir jautajumi Cilevi¢a kungam par lietas

apstakliem un juridisko pamatojumu? Tiesnese Ziemele.

I. Ziemele.

Ja, paldies. Man butu Cilevica kungam vairaki jautajumi.

Tatad pirmais jautajums ir par Satversmes 112. pantu. Vai, jusuprat, tiesai
Satversmes 112. pants biitu jaskata ka tiesibu uz izglitibu ierobeZojums $aja situacija,
vai ari tas ir jautajums par valsts pozitivajiem pienakumiem? Vai jus varétu paskaidrot

jiisu poziciju?

B. Cilevics.

Mes uzskatam, ka tiesibas uz izglitibu istenoSanu ietver sevi gan negativas,
gan pozitivas saistibas. Ka negativas saistibas ir daudz skaidrakas, ka valsts nedrikst
darit neko tadu, kas var€tu parraut tiesibas uz izglitibu. Par pozitivajam tiesibam
vienmér ir daudz sarezgitak, bet Saja zina es domaju, ka valsts pozitivas tiesibas
varétu ietvert sev1 ar1 valsts pienakumu nodroSinat atskirigo attieksmi tad, kad tas ir
iesp&jams un nepieciesams.

Ta ka tas... nu, tas ir loti interesants un sarezgits jautajums, bet es domaju, ka

1zskatamas lietas konteksta es varétu ta 1si atbildéet.

I. Ziemele.

Paldies. Jus jau piemingjat to, ka, tatad, ja m&s runajam par pozitiviem
pienakumiem... un arf jiisu juridiskais pamatojums parsvara bija par So te atskirigo
attiecksmi, es gribétu vairak saprast. Jis varat nodefinét, kadas ir salidzinamas grupas

mausu lieta?

B. Cilevics.

Ja, protams. Vieglak varbiit sakt ar to, kadas grupas ir nesalidzinamas. Saskana
ar Satversmes tiesas spriedumu, jaunie$i, kam dzimta vai gimenes valoda ir valsts
valoda, nav salidzinama grupa ar jaunieSiem, kam dzimta valoda ir cita un gimenes
valoda ir cita.

Kas attiecas uz salidzinam grupam, més uzskatam, ka principa visas grupas,

kuras ietilpst bérni, kam dzimta valoda nav valsts valoda, ir salidzinamas grupas...

l. Ziemele.
Piemeram? Jus varat nosaukt?
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B. Cilevics.
Nu, pieméram, ir bérni, kam dzimta valoda ir krievu valoda un bérni, kam

dzimta valoda ir polu valoda.

l. Ziemele.

Tas tad biitu tas salidzinamas grupas - krievu un polu.

B. Cilevi¢s.
Tas bitu salidzinamas grupas, kaut gan, protams, skaitliski atSkirigas un

vesturisku apstaklu dél, bet tomér.

I. Ziemele.

Labi. Un ja jis varétu So tému par atSkirigajam grupam varbiit talak vél
paturpinat un tik tie$am salidzinat... Tatad salidzinajums ir 91. panta konteksta starp
krievu tautibas grupu un polu tautibas grupu, ja? Un jis sava runa visu laiku
uzsverat... ka jiis parstavat mazakumtautibas, tatad daudzskaitli. Ja jis salidzinatu $is

abas grupas, kada mums ta situacija izglitibas joma veidojas?

B. Cilevics.

Nu, protams, ka krievvalodigo grupa ir daudz skaitliski lielaka un ir daudz
vairak skolu. Latvija darbojas Cetras polu skolas, kas ir dazadas situacijas, bet tomer.
Sis skolas sanem lielu atbalstu no Polijas un darbojas liela méra uz divpusgja liguma
pamata. Lidz ar to apstridétas normas polu skolas neietekmés. Vismaz biitiski
neietekmés.

Attieciba uz krievvalodigajiem... nu, ta ir vislielaka mazakumtautibam
uzskatam, ka kaut kadi geopolitiski apsvérumi vai droSibas apstakli nevar bt par

iemeslu, lai ierobezotu o mazakumtautibai piederoso personu tiesibas.

I. Ziemele.
Bet jis teicat, ka polu mazakumtautibai acimredzot p&c Siem grozijumiem

nekas biitiski nemainas... Kapéc jiis ta sakat?
B. Cilevics.

Nu, tapéc, cik man zinams, pastav divpuséjs ligums starp par sadarbibu starp
Poliju un Latviju, kas paredz cita starpa...
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I. Ziemele.
Labi, panemiet citu mazakumtautibu un salidziniet to... kurai nav divpusgjais

ligums.

B. Cilevi¢s.

Praktiski, divpusgjie ligumi pastav visam lielakajam grupam, iznemot krievu
grupu. Diezgan 1paSa situacija ir ebreju skolas, jo tur faktiski ir vairakas valodas un
katra minoritate ir diezgan savdabiga un ebrejiem valoda nekad nebija par galveno
identific€joSo identitates noteicoSo faktoru. Tap€c tur ir griiti salidzinat tieSi no
lingvistiskas izvéles viedokla.

Bet principa... faktiski sanak ta, ka, vadoties no jisu uzdota jautajuma
skatupunkta, mums visas lingvistiskas minoritates tiek sadalitas trijas grupas: viena
grupa ir tas minoritates, kuru valodas ir Eiropas Savienibas oficialas valodas, ka
vaciesi, piemeéram. Otra grupa ir tie, kuriem ar etnisko dzimteni ir divpusgjie ligumi.
Tatad $1s minoritates faktiski netiks ietekmétas ar apstridéto normu pienemsanu. Un
treSa grupa ir tas minoritates, kam nav... ne Eiropas Savienibas valodas... ne

divpusgjo ligumu.

I. Ziemele.
Bet kapéc tad jiis runajat daudzskaitli? Jo jus esat uzbiivgjis savu juridisko

pamatojumu, runajot par mazakumtautibam.

B. Cilevics.

Ja, protams.

I. Ziemele.
Un tagad més atklajam, ka patiesiba ir virkne grupas, par kuram biitu javeic

dazadaka analize... citada analize.

B. Cilevics.
N&... Es domaju, ka ir pilnigs pamats runat vispargji, jo tiesibas nav atkarigas
no ta, cik daudz ir tadu grupu, kuru tiesibas bitu jagaranté. Vai ta ir viena, vai

vairakas... vienalga...

l. Ziemele.

Jautajums ir par aizskarumu Seit.
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B. Cilevics.
Ja. Es domaju, ka $aja gadijuma krievu minoritatei ir ta vislielaka grupa, ko
skars Sie ierobezojumi, bet ne tikai. Zinama méra tas var attiekties arl uz romiem, uz

ebrejiem vai uz mazakam grupam, kam nav vai nu savas. ..

l. Ziemele.

Jums tadi dati ir?

B. Cilevics.

Sadi dati ir... pieméram, Izglitibas un zinatnes ministrijas dokumenta, ta ir
atbilde uz deputatu jautajumu par Latvijas Republikas starptautiskajiem Iligumiem
izglitibas joma. Seit ir dati par to, ko es defingju ka otro grupu, bet principa
acimredzot... ja... Sos datus var savakt, bet es v€lreiz gribu uzsvért, ka Saja gadijuma
nav bitiski, ka jis loti labi zinat, ka pat viens cilvéktiesibu parkapums ir par daudz.
Ta ka neatkarigi no ta, vai ta ir viena grupa vai vairakas grupas, kuras nepamatoti

skars ierobezojumi, mana skatijuma tur nav lielas nozimes.

I. Ziemele.

Metodologiski ka jus pats loti korekti gajat cauri.... tad tiesai ir jadefing
salidzinamas grupas, tade] arT Sis jautajums ir loti svarigs, kas ir salidzinamas grupas
un kapéc. Tas ir janopamato.

Jisu otrais jautajums bija par UNESCO konvenciju par diskriminaciju
izglitiba. Jus atsaucaties uz UNESCO konvencijas 2. pantu. Jiis varat v€lreiz atkartot,

ka jiis vinu esat izlasijis?

B. Cilevics.

Ta ka atsevisku izglitibas institliciju esamiba, pamatojoties uz religiskiem vai
lingvistiskiem pamatiem nav diskrimingjoSa, gadijuma, ja tas ir brivpratigi un tad tas
atbilst vecaku un likumisko aizbildnu gribai, un ja izglitiba $ajas institticijas atbilst

kriterijiem, ka nosaka valsts. Tatad ta nav diskriminacija $is konvencijas izpratné.
I. Ziemele.
Tatad, Sis, kvalifikacijas kritérijs... ja daliba $ada sist€ma vai ieSana uz $adu

skolu ir brivpratiga.

B. Cilevicés.

Ja.
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I. Ziemele.
Un ka juis So brivpratibu tad interpret€jat?

B. Cilevi¢s.

Nu, ja attiecinatu So principu uz Latvijas situaciju, es jau min&ju dazus
skaitlus, jo Sobrid mazakumtautibam piederoSiem bérniem ir izv€le — vecaki var
nosiitit vinus uz skolam ar latviesu macibu valodu, un dala So iesp&ju izmanto, no 38
procentiem... nu, tur ir jaievie§ korekcija, jo, nemot véra to vecuma struktiru...
principa ta ir mazak labv€liga pie mazakumtautibam piederoSam personam, tatad,
skolas vecuma bérnu skaits ir mazaks neka 38 procenti, bet 27 procenti no visiem
skoléniem macas... ta ka tas parada So brivpratigo izvéli, ka aptuveni 70 procenti, ta
rupji novertejot, tomer izvélas tas skolas ar mazakumtautibu izglitibas programmam.
Bet Seit ir viena bitiska atSkirtba no UNESCO konvencijas aprakstitas situacijas ari,
jo tom&r mums jau sen pastav vienota izglitibas sisttma. Un faktiski nav krievu
skolas, juridiski runajot, ka tas ir biezi sadzive. Ir skolas, kas Tsteno mazakumtautibu
izglitibas programmas, kas paredz bilingvalo izglitibu. Tatad, visas skolas, kas isteno
mazakumtautibu izglitibas programmu, macibas notiek gan latvieSu valoda, gan ari
mazakumtautibu valoda, turklat formas ir loti dazadas. Un principa... nu, vispar, ja
meés runajam par mazakumtautibu valodas lietosanu tiesi ka macibu valodu, nevis ka
priekSmetu vai kaut kadus atseviSkus ar mazakumtautibu valodas vai ar identitati
saistitiem priekSmetiem, nu... principa Saja kapacitate tiek izmantota krievu un polu
valoda, cik man ir zinams. Jo, pieméram, igaunu skola visas macibas notiek latviski,

igaunu valoda tiek pasniegta ka atsevisks priekSmets.

O. Ziemele.
Jus piemingjat vairakas Eiropas Cilvektiesibu tiesas lietas. Lai arT $aja joma ir
skaidriba par starptautisko standartu... jus varat jisu viedokli izteikt, ka lieta “Kipra

pret Turciju” attiecas uz Latvijas apstakliem?

B. Cilevics.
Pirmkart, m&s mingjam So lietu, lai demonstrétu, ka izglitibas dzimtaja valoda

ierobezojums noteiktos apstaklos var tikt atzits...
I. Ziemele.

Lik, par Siem apstakliem. Vai Sie apstakli ir salidzinami Kipras un

Ziemelkipras gadijuma un Latvijas gadijuma?
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B. Cilevics.

Ng, es nekada gadijuma negrib&tu teikt, ka Sis spriedums viens pret vienu ir
attiecinams uz Latvijas situaciju. Tur atSkiribas ir diezgan lielas. Bet ir ar zinama
lidziba. Ziemelkipra tika nodroSinata pamatizglitiba grieku valoda, bet nebija
nedroSinata videja izglitiba. Protams, citos apstaklos... tur ir okupacija un argja speka
kontrole un ta talak... Bet tas ir viens arguments, lai paraditu, ka tas apgalvojums, ka
Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 1. protokols nekada gadijuma nevar nodroSinat,
nevar paredzet macibu valodas izv€les iesp€jas, NuU tas ne gluzi atbilst patiesibai. Var

bt situacijas, kad §is macibu valodas izv€les trukums ir uzskatams par parkapumu.

I. Ziemele.

Tads ir jusu viedoklis.

Un man vél ir viens pedgjais jautajums. Tatad jus mingjat tagad sava runa, ka
Latvija esot izn@émums salidzinajuma ar citam valstim, prasot iegiit izglitibu valsts
valoda. Un es gribétu, lai jus varbiit pakoment&tu So salidzinoSo aspektu. Panemsim
kaut vai misu kaiminvalstis Zviedriju, Vaciju... vai Sajas valstis pastav, luk, izglitibas

sist€émas ietvaros iesp€ja iegiit izglitibu cita valoda?

B. Cilevics.

Pirmkart, es neteicu to, ka Latvija ir iznémums tapec, ka prasa izglitibu valsts
valoda. Es teicu kaut ko citu, ka ir vispargjais princips, ka izglitiba dzimtaja valoda
veicina izglitibas kvalitati. Un, ja Latvija ir iznp€mums $aja gadijuma... tatad, ja mums
patiesam izglitiba dzimtaja valoda neveicina izglitibas kvalitati, tad tas biitu japierada.
Tas ir tas, ko es teicu... precizésim uzreiz.

Attieciba uz kaiminvalstim. Ziniet, jebkuri pieméri var biit maldinos$i. Ir
vispargjie principi. Un, protams, ka mes Seit zinam no Vispargjas konvencijas par
nacionalo minoritasu aizsardzibu, galvenais ir tie divi aspekti — pieprasijums un
iespejas. Katra valsts... es pilniba piekritu Saeimas atbildes raksta izteiktajai domai,
ka katra valsts izvélas savas metodes, ka Istenot tos principus. Un daudz kas ir
atkarigs no ta, cik lielas ir mazakumtautibas, kada situacija vesturiska ir izveidojusies.
Es varétu teikt ta, ka visas valstis, kam ir vismaz... kur mazakumtautibas veido
vismaz 10 procentus, tam ir nodroS$inata izglitiba dzimtaja valoda visos lidzek]os.

Pieméram, ja m&s rundjam par kaiminiem... Somija... tur vispar ir griti
piemérot to mazakumtautibu jédzienu zviedriem, kas ir gan zem 10 procentiem, bet ta
ir otra oficiala valoda un tur ir cits aizsardzibas Iimenis un ka zinams, valodu statusu
nekadas starptautiskas normas neregul€. Ta ir suveréna valsts izv€le. Bet ar1 attieciba
uz citam minoritat€ém Somija ir nodroSinatas iesp€jas iegiit izglitibu dzimtaja valoda,
taja skaita arT krievu valoda. To apmaksa pasvaldibas parsvara un Konsultativa

komiteja sava otraja, ja nemaldos, viedokli atzina par Somiju... kritiz§ja Somiju par
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to, ka nodala ta saucamos “jaunos krievus” un “vecos krievus”, jo Somija ir diezgan
nozimiga krievu minoritate, kas tur dzivo vél kops laikiem, kad Somija bija cariskas
Krievijas sastava. Pedejos desmit gados tur paradijas ta saucamie “jaunie krievi”, un
no likumdoSanas viedokla toreiz viniem bija zinamas atSkiribas statusa. Péc S§is
kritikas, cik es zinu, Somija parskatija §is atSkiribas un tagad izglitibas dala ir krievu
valoda un ir pieejama visiem bérniem, kas pieder krievu minoritatei. Vispar Somija,
tapat ka Zviedrija plasi izmanto EOCD rekomendacijas un izmanto ari vairakas
imigrantu valodas izglitiba dazados limenos. Es tagad no galvas nevaréSu minét

detalas, bet kopuma Somijas izglitibas sisteéma...

I. Ziemele.
Bet jis neatbildg€jat par Vaciju un Zviedriju.

B. Cilevics.
Ja... Somijas izglitibas sisteéma tiek izmantotas 53 valodas dazada limeni.

Attieciba uz... es domaju, ka ir arT tuvaks kaimin§ Igaunija.

l. Ziemele.

Mani interesé&ja tiei Vacija.

B. Cilevics.

Attieciba uz Zviedriju...

S. Osipova.
Paldies... tiesnese nokonkretiz€ja jautajumu. Citiem tiesneSiem ari ir

jautajumi. Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja, man ir viens jautajums par normas pienemsSanas procediiru un tad ari par
pasu bitibu.

Pirmais jautajums ir tads, kas ir noradits ari jau pieteikuma. Un tas ir
pieteikuma 11.lapaspusé attieciba uz likumprojekta anotaciju. Jas ari par
likumprojektu anotaciju tur noradijat. Seit attieciba uz anotaciju ir noradits, ka
anotacija satur sagrozitu, nepilnigu un nepatiesu informaciju. Tas ir jusu viedoklis.

Sakiet, ludzu, vai Sis fakts pats par sevi, ka anotacija, jusuprat, ir sagrozita,
nepilniga vai nepatiesa informacija... Sis fakts pats par sevi padara likumu par tadu,
ka ierobezojums nav noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu. Citiem vardiem
sakot, vai Sis jusu viedoklis ir tads, ka tas ir tik butisks parkapums, ka Iidz ar to

likums... $ads ierobezojums nav noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu?
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B. Cilevics.

Nu, es vados no pienémuma, ka deputati godpratigi pilda savus pienakumus
saskana ar zverestu, ko vini dod, uznemoties deputata pienakumus... un tapec, ja
deputatiem tika sniegta nepilniga informacija, tas, protams, var ietekmét vinu izvéeli.
Protams, ir loti griiti novertét, cik liela bija ta ietekme un cik liela méra ta ietekmégja
konkrétas normas pienemsSanu vai noraidiSanu. Bet jebkura gadijuma es domaju, ka
tas ir tieSam loti butisks fakts, ka deputati, balsojot par So likumu un apspriezot to,
nesanem pienacigu informaciju, vai pat sanem ne gluzi patiesibai atbilstoSu

informaciju.

G. Kusins.

Mans jautajums bija, vai es pareizi saprotu jusu viedokli, ka Sis fakts pats par
sevi padara to, ka ierobeZojums nav noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu.
Vai Sis fakts pats par sevi...

B. Cilevics.

Ja. Es domaju, ka tas... nu, vismaz vadoties p&c Satversmes tiesas
interpretacijas, ko jis devat dazas lietds... ja patieSam likumdevéja riciba nebija
pilnigas informacijas, tad ir nopietns pamats apSaubit to, ka likums tika pienemts

pienaciga kartiba.

G. Kusins.
Attieciba uz So jUs atsaucaties arT uz Satversmes tiesas praksi... Satversmes
tiesa izmanto ta saukto butiskuma teoriju. Vai Sis ir biitisks procediiras parkapums,

jusuprat?

B. Cilevics.

Ja, es domaju, ka diezgan biitisks.

G. Kusins.

Un kapéc?

B. Cilevics.

Jo deputati sanéma informaciju, ka toreiz likumprojekts pilnigi atbilda Latvijas
starptautiskajam saistibam, kaut gan ta informacija par to, ka vairakas starptautiskas
institlicijas loti negativi izteicas par So likumprojektu, faktiski netika sniegta
deputatiem un tas var€ja ietekmét vinu izvéli. Deputatiem tika sniegta informacija, ka
notiek plaSas konsultacijas ar minoritateém, ka taja skaita So likumprojektu atbalstija

Izglitibas ministrijas mazakumtautibu Konsultativa padome, kas ari neatbilda
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patiesibai. Ta ka... cik liela mera viens vai otrs faktors var ietekmét deputatu izvéli,
nu, to ir griiti prognozet, bet es domaju, ka $1 konstatacija patiesam, cik Sie faktori bija
butiski, diez vai var simtprocentigi noteikt, bet es domaju, ka patieSam Seit més

nevaram runat par labu likumdosanas praksi.

G. Kusins.

Sakiet, lidzu, bet ka tad jus vertetu tiesi atbildigas komisijas s€de parstavju
teikto... Krivcovas kundze ir piedalijusies komisijas s€de... ja Sie dati ir nepatiesi.
Tad tadgjadi komisija tad sanéma vai nesan€ma verte§jumu par So anotaciju? Vai

deputati vargja saprast, ka tie ir nepatiesi dati?

B. Cilevics.

Nu... faktiski, redziet... ta ir diezgan delikata situacija. Ja amatpersonas
apgalvo vienu un kads sabiedriskais aktivists apgalvo kaut ko citu, nu to tieSam ir
gruti verteét ka lidzvértigu dialogu. Protams, ka deputati vairak uztic@sies
amatpersonai.

G. Kusins.

Vai deputatiem anotacija ir vienigais, jusuprat, ka iegtt informaciju?

B. Cilevics.

N@, nebut ne vienigais, bet diemZze€l situacija ir $ada, ka loti daudziem
deputatiem nav skaidra priekSstata par situaciju skolas, kas 1steno mazakumtautibu
izglitibas programmas. Un gan oficialas, gan neformalas diskusijas es vairakkart
dzird&ju no kolégiem tadus apgalvojumus, ka tajas skolas viss notiek krieviski, ka vini
macas pec Krievijas macibu gramatam, ka tur uz sienam Putina portreti karajas un ta
talak. Ta ka cilveéki vienkarSi nesaskaras ar So jomu. Un ja més paskatisimies,
pieméram, Latvijas medijos, tur latvieSu valoda nav neka par So lietu. Un tapéc més
ari ladzam pievienot “Re:Baltica” pétijumu, ka tie bija faktiski pirmie Latvijas
pétniecibas zurnalisti, kas vispar iegdja Sajas skolas, kas runaja ar direktoriem. VEl...
Vai jiis varat noradit kaut vienu publikaciju vai televizijas raidijumu, kur §T situacija
tiktu daudzmaz vispusigi... Nav. Principa mazakumtautibu istenojosas skolas eksisté
absoliiti arpus latvieSu valodas informativas telpas. Un ta ir ta lielaka probléma. Un
tieSi tapeéc vel jo lielaka loma ir anotacijai un tai informacijai, kas tiek sniegta

deputatiem likumprojekta sagatavoSanas gaita.
G. Kusins.

Un tad rezumgjot So... §Ts jusu atbildes... Vai es pareizi saprotu, ka, jasuprat,

deputatu riciba nebija informacijas un vienigais tad informacijas avots, §in1 gadijuma
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anotacija, jlsuprat, satur sagrozitu informaciju un tapéc tika pienemts lémums, kas

nav tads, kas noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu.

B. Cilevics.
Nu, pirmkart, es teiktu ta, ka deputatu riciba jau tapat bija sagrozita
informacija un nepilniga informacija. Un ja... es domaju, ka tas, ka anotacija ietvéra

nepilnigu un ne visai patiesibai atbilstoSu informaciju, vargja ietekméet deputatu izvéli.

G. Kusins.
Bet Satversmes tiesa visu laiku ir teikusi, ka anotacija ir likumprojekta

iesniedzgja, nevis likumdevéja viedoklis par So problemu.

B. Cilevics.
Ja, bet anotacija ir domata tiesi deputatiem, tiesi likumdev&jam. Jus to loti labi
zinat, kam ta ir rakstita, jo iesniedzgji raksta, bet lasa tacu deputati. Un tad gan jus,

gan es, mes loti labi atceramies to laiku, ka vispar...

S. Osipova.

Neskarsim savstarpgjas atminas, lidzu.

G. Kusins.

Jautajums sti nav par miisu savstarp&jo atminu apjomu...

B. Cilevi¢s.

NE, nu, protams... Bet ir zinams process, kapec anotacija vispar tika pienemta.
Sava laika anotacija vienkarsi neeksist&ja. Un tad mainija to kartibu un tiesi tapec, lai
deputatiem balsojot biitu pec iesp&jas vairak informacijas par realo situaciju. Tapec ta
ir pilnigi dabiska prasiba un labas likumdoSanas prakses absoliits priekSnosacijums,

lai informacija, kas ir ietverta anotacija, biitu pilniga un patiesa.

G. Kusins.

Paldies.

Tad jautajumi par jusu poziciju ka tadu. Sakiet, ladzu, vai jus var€tu precizeét.
Vai jusu teiktais... vai iebildumi attiecas uz reformu kopuma vai iebildumi ir par
reformas ievie$anas laiku? Sis grozijums, ko més $obrid apspriezam tiesa, ir arf tads,
kas satur parejas noteikumu 66. punktu, kur ir noteikti Sie reformas ieviesanas soli.
Vai jiis var€tu precizet? Vai tas ir pret reformu kopuma, vai pret ievieSanas laika

terminiem?
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B. Cilevics.

Nu es nedomaju, ka ta var€tu nodalit, jo jautajums ir par to, vai reformas
rezultatd nepazeminasies kvalitate. Un ja to iepriekS€jo vai augstako kvalitati var
nodroSinat péc gada, un Saeima var pieradit, ka tas parejas posms ir pietickams, lai to
nodroSinatu... ta ir viena situacija. Ja to var nodroS§inat péc desmit gadiem, ta ir cita
situdcija. Bet es nedomaju, ka ievieSanas termin$ pats par sevi var kaut ko mainit. Ta
sameriguma izvertéSana jebkura gadijuma ir nepiecieSama. M@s izvertgjam praktiski

konkréto situaciju.

G. Kusins.
Tatad tie iebildumi ir gan pret reformu kopuma, gan pret ievieSanas laiku. Vai

ta var secinat?

B. Cilevics.

Ja, protams, jo tas ir nesaraujami saistits.

G. Kusins.

Ja, paldies.

Nakamais jautajums. Sakiet, lidzu, vai jus varétu precizi definét, ka, jusuprat,
tieSi izpauZas Satversmes 112. panta parkapums? Vai no $T panta, tie$i no 112. panta,

izriet valsts pienakums nodro$inat izglitibu mazakumtautibu valoda?

B. Cilevics.

NE, bet no ST panta izriet valsts saistibas nodro$inat izglitibu, pamatojoties uz
zindmiem principiem. Tadiem, ko es arT Isuma nosaucu. Ta ir pienemamiba
adresatiem, ta ir akadémiska briviba un ta ir vienlidziga kvalitate. Visi ir neatkarigi no
dzimtas valodas... Un faktiski Sis pants var but parkapts ari, ja apstridétas normas
neatbilst tiem kriterijiem ka tadiem, krit€rijiem ka pienemamiba un briviba, kur var
tikt parkapts kopsakara ar 21. pantu, ja dalai Latvijas skolu tiks nodrosinata zemakas

kvalitates izglitiba neka citiem.

G. Kusins.

Ja, paldies. Nav jautajumu.
S. Osipova.

TiesneSiem... Paldies, no tiesneSiem vairak jautajumu nav. Liidzu, Ziemeles
kundze vel.
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I. Ziemele.

TieSi paturpinot $o pedéjo Kusina kunga jautajumu par 112. pantu un nemot
vera jusu atbildi. Tatad, kada veida apstridéto normu konteksta, jusuprat, tiek
parkapta, tatad, $1 akadémiska briviba ka viens no principiem, uz kuriem, jusuprat,

balstas tiesibas uz izglitibu?

B. Cilevics.

Jau kops 90. gadu sakuma Latvijas izglitiba notika reforma, kura tika vérsta uz
aizieSanu no tas padomju laika bijuSas tadas sikumainas reglamentacijas, kad bija
macibu programmas. Un ta pareja no macibu programmam uz macibu standartiem
bija tas izSkiroSais moments $aja toreiz&ja reforma. Un faktiski akadémiska briviba
izpauzas gan vecaku izvel€, gan ar skolu izv€l€, metozu izvele. Valsts nosprauz gala
meérki, kadas iemanas, kadas zinasanas janodro$ina skoléniem, pabeidzot izglitibu. Ka
to panakt — nosaka skolas. Protams, ka tas ir zinams parspil&jums, bet, ka jau es teicu,
faktiski skolas ir loti biitiski ierobeZotas tajas metodes, ko vinas var izvélétie, ko
skolas var izvéleties, lai sasniegtu valsts nospraustos mérkus.

l. Ziemele.
Proti, ar to, ka tiek saSaurinata §1 valodas izvéle... ar to tiek traucéta

akademiska briviba?

B. Cilevics.

Ja, ar1 valodas izvéle taja skaita. Un tas ir acimredzama pretruna ar citu
vienlaicigi 1stenotu reformu... kur, gluzi otradi, iesp&jas... gan skolu iesp€jas, gan ari
pasa skolnieka iesp&jas izveleties, tiek biitiski paplasinatas. Un tapeéc mes uzskatam,

ka §1 reforma... nu kaut ka neriméjas ar to vispargjo tendenci Latvijas izglitiba.

I. Ziemele.
Un tad man vél pedg&jais jautajums. Cilevica kungs, ka jius defingjat, kas ir

mazakumtautiba Latvija?

B. Cilevics.

Ka jis loti labi zinat, mazakumtautibas definicija nav saskanota starptautiski.
Latvijas definicija ir ietverta deklaracija, kas tika pievienota ratifikacijas rakstam
Vispargja konvencija un to jus loti labi zinat... ta kopuma sakrita ar to slaveno
Kapotorti definiciju un ari ar definiciju, kas ir izklastita Eiropas Padomes
Parlamentaras asamblejas rezoliicija 12-01. Latvijas definicijas 1patniba ir ta, ka ta
uzskata par minoritatém tikai pilsonus, bet taja pasa deklaracija tiek pausts, ka tadas

pasas tiesibas ir attiecinamas arl uz citiem pastavigajiem iedzivotajiem, kas nav
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pilsoni, ja vien likums neparedz kaut ko citu. Ta ka... no izskatamas lietas konteksta
ir loti butiski, ka mums ir zinama.. es teiktu... tads likumdoSanas konflikts attieciba
nevis uz mazakumtautibas definiciju ka tadu, bet uz mazakumtautibu valodu. Jo, no
vienas puses, it ka gan Satversmes 114. pants, gan izglitibas likumdo$ana runa par
mazakumtautibu valodu, bet Valsts valodas likums faktiski izdala no visam
sveSvalodam tikai Itvu valodu, kaut gan nesauc to par mazakumtautibu, bet par senu
autohtonu grupu... nu, tas ir kaut kas tuvs mazakumtautibai. Tatad sanak ta, ka no
Izglitibas likuma viedokla mazakumtautibu valodas ir, bet no Valsts valodas likuma
mazakumtautibu valodu nav. Un ta ir viena sist€miska probléma Latvijas

likumdos$ana, ar ko mums diemz€l jadzivo.

l. Ziemele.
Paldies.

S. Osipova.
Ta... Saeimas parstavei, Tralmakas kundzei, biis jautajumi pieteikuma

iesniedz&jiem?

I. Tralmaka.

Ja, biis dazi jautajumi.

Mans pirmais jautajums attiecas uz Vispargjas konvencijas 14. pantu.
2005. gada lieta ar numuru 2004-18-0106 pieteikuma iesniedz&ju parstavis, kas ari
bijat jus, noradijat, ka Minoritasu konvencijas 14. panta otra dala neparedz valsts
pienakumu vidusskola nodrosSinat macibu satura apguvi mazakumtautibu valoda.
Sodienas runu jis iesakat ar to, ka tiesibas uz izglittbu mazakumtautibu valoda ir

pamattiesibas. Kas ir mainijies? Kadé] sada viedokla maina?

B. Cilevics.

Nu, man tieSam griiti piekrist, ka es kaut ko tadu varétu teikt, jo tas absoliti
neatbilst realitatei. Es domaju, ka tas ir kaut kads parpratums. Varbit, ka tas ir teksts,
kas ir izrauts no konteksta. Kam es varu piekrist? Ka Konvencija neprasa nodro§inat
mazakumtautibu valodas visas situacijas un visos gadijumos. Bet pretrunu es Seit
nesaskatu. Jo, protams, ne visas pamattiesibas vienmér ir istenojamas. Ka es ari
Sodien atzimg€ju, §1s tiesibas nav absoliitas un viss ir atkarigs... tas var bt ierobeZotas
un dazreiz valstij ir pat pienakums ierobezot pamattiesibas, vadoties no citu personu
vai sabiedribas likumiskajam interes€m. Un jisu minétaja Vispargjas konvencijas
14. panta otra dala ir skaidri noformuléti priekSnosacijumi, kad §is tiesibas jaisteno. Jo
acimredzot, ja nav pieprasijuma, nav kam pieskirt §is tiesibas, bet iesp€jas attiecas

tieSi uz pieejamajiem resursiem un uz sabiedribas likumiskajam interesém. Jo tas ir
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tieSi samériguma jautajums. Ja izdevumi, lai nodroSinatu S$adu sistemu, bis
neproporcionali un dél ta cietis sabiedribas pargja dala, protams, ka Sis ierobezojums
nebiis nesaméerigs vai bils samérigs. Bet mes pieradam misu pieteikuma, ka Latvija
pastav gan pieprasijums, gan iespé&jas. Un lidz ar to nav nekada pamata ierobezot Sis

tiesibas, un So tiesibu ierobezojumi nav samerigi.

I. Tralmaka.

No Konvencijas teksta un no izskaidrojosa zinojuma ir skaidri... it seviski
zinojuma... ir skaidri noradits, ka valstij ir izvéle, kada veida nodroSinat 1. paragrafa
paredzetas tiesibas apgiit valodu. Un Seit Sis zinojums skaidro to ka alternativas
izveles. Jus sakat, ka valsts var izvEleties tatad — vai nu macit valodu vai valoda.
Kadel sada interpretacijas maina, kas ir skaidri... 14. panta izskaidrojoSaja zinojuma

skaidri noradits, ka §1 ir izvéle.

B. Cilevics.
Nu, taja pasa paskaidrojoSaja protokola ir ar1 teikts, ka §is alternativas nav

1zsledzosas.

I. Tralmaka.

Jautajums ir par pienakumu.

B. Cilevics.

Ja, un valstij ir piendkums pienemt lémumu, konsult&joties ar paSam
ieinteresétajam personam, ieveérojot 15. panta prasibas. Valstij ir pienakums izvél&ties
katra situacija optimalo risinagjumu un apmierinat pieprasijumu pec iespejas
maksimali. Un, protams, es v€lreiz gribu uzsvert, ka tas ir princips, kas ir istenojams
katra valst1 atkariba no konkr&tas situacijas, un Latvija, ka mes loti labi zinam, ir gan
pieprasijums, gan iesp&jas. Un tapéc nav nekada pamata, un tas ir pretruna
Konvencijas burtam un garam, ierobezot $adas tiesibas, pret&ji skaidri paustajai

mazakumtautibai piederoSo personu ievérojamai dalai.

I. Tralmaka.
Nav 1sti saprotams man viedoklis. Tatad tas nav valsts pienakums, bet valstij

biitu vélams to izveleties, ja ir pieprasijums.

B. Cilevics.
Nu... veélams... es gan ta neteiktu, jo Konvencija, protams, ir tads savdabigs
instruments, kam nav tada tiesas apstridéSanas mehanisma, individualo siidzibu

mehanisma, bet, protams, jebkuram instrumentam ir... m&s varam nemt jebkuru
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viedokli, ko izsaka starptautiskas organizacijas, tas visas ir rekomendacijas, varbiit
iznemot Eiropas Savienibas direktivas vai arT Eiropas Cilvektiesibu tiesas spriedumi.
Viss pargjais ir rekomendacijas. Ta ka ta ir tada drizak vardu spéle. Pienakums vai
velams... Ja m€s patieSam gribam sekot tiem miisdienu standartiem, nu tad tas ir
misu pienakums gan morals, gan juridisks. Tiesa to nevar apstridét ka Konvencijas
parkapumu... viss, kas mums ir, Konsultativas komitejas atzinumi un Ministru
komitejas rezoliicijas. Un, ka es jau cit&ju, Konsultativa komiteja loti neparprotami

pauda savu attieksmi pret to, vai apstridétas normas atbilst Konvencijai vai né.

I. Tralmaka.

Vines konvencijas par ligumtiesibam 31. pants pasaka, ka valsts praksi ar1 var
izmantot liguma satura noskaidro$ana. Més no jums dzirdéjam, ka citas valstis ir
prakse nodroSinat izglitibu pamata citas valodas un tas ir... valstu prakse $ada pastav,
to m&s redzam ar1 no Konsultativas komitejas apkopojumiem. Sakiet, vai §ada prakse
neliecina par 14. panta otras dalas saturu, ka ta tomér ir izvéle un galvenais tomer ir

nodroSinat valodas apguvi, nevis izglitibas ieguvi valoda.

B. Cilevics.

Nemaz n&. Tas absoluti neizriet ne no Vispargja komentara, ne ari no
konkrétiem Konsultativas komitejas viedokliem, jo prakse viss ir atkarigs no
konkrétas situacijas: cik lielas ir minoritates, cik liels ir pieprasijums, kada ir
vesturiska prakse. 1z8kiro§s moments ir, kas... Kas ir kopigs? Jo patieSam loti retos
gadijumos neeso$a mazakumtautibu izglitibas sisteéma tiek veidota no jauna. Man bitu
loti gruti atcer€ties no galvas uzreiz $adas situdcijas. Bet jau pastavosa vesturiski
izveidojusies un pieprasita mazakumtautibu izglitibas sist€éma parasti tick saglabata.
Un ka Konsultativa komiteja raksta sava tematiskaja komentara, S$is sist€mas
eksistéSana... piedodiet... ST sisteéma ir jasaglaba. Tads tur ir formul&ums, un ta
saglabaSana ir jagarante. Tads tur ir precizs vards. Ta ka, protams, no vienas puses jis
atsaucaties uz to, ka valstim ir plasa izvéle, un taja pasa laika ar1 atsaucaties uz citu
valstu praksi, kas izdarija savu izvéli pilnigi citos apstaklos. Un Latvija ir tieSam
izcila mazakumtautibu izglitibas vestur€, jo visas macibu gramatas joprojam atsaucas
uz misu 1919. gada likumu “Par mazakumtautibu skolu iekartu” ka uz paraugu... Un

tapec es neredzu nekada pamata atteikties no $is veésturiskas labas prakses.

I. Tralmaka.

Paldies. Man vairak nebiis jautajumu.

S. Osipova.

Tiesnese Ziemele. V&l viens jautajums.
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I. Ziemele.
Man vél viens jautajums. Sakiet, lidzu, kads, jisuprat, ir izglitibas mérkis?

B. Cilevics.

Ja... tatad, es negribu konkurét ar vairakam konvencijam un politikas

planosanas dokumentiem..

I. Ziemele.
NE, jusuprat, kads ir izglitibas mérkis?

B. Cilevics.
Manuprat, ta ir personibas veidosana, kas ir sp&jiga patstavigi dzivot mainigaja
pasaulé, daudzveidiga pasaul€, patstavigi pienemt lemumus, vadoties péc zinamam

vertibam.

I. Ziemele.
Un kadas tas btitu? Varbiit... ja mé&s konkretiz€jam Latvijas teritorija un telpa?

Sis vertibas? Un lidz ar to arT mérkis?

B. Cilevics.

Es domaju, ka ta ir briviba, demokratija, cilvektiesibas, sadarbiba, miers...

I. Ziemele.
Un lidzdaliba politiskajos procesos, pieméram?

B. Cilevics.
Ta ir brivpratiga lieta... nu, tas ir diezgan kuteligs jautajums, cik tas varetu but

legitims mérkis — veicinat Iidzdalibu politiskajos procesos...

S. Osipova.
Bet jus mingjat demokratiju. Vai demokratija nav Iidzdaliba politiskajos

procesos?

B. Cilevics.

Brivpratiga lidzdaliba. Vairakas demokratiskas valstis, ka més zinam, tas
lidzdalibas lIimenis vél€sanas ir diezgan zems un tas notiek divos gadijumos: ja cilveki
ir apmierinati ar savu valsti un var dzivot neatkarigi no tas un neko nevélas mainit, vai

ar1 ir pilnigi viluSies sava valstt un necer kaut ko mainit. Bet, domaju, ka lidzdaliba...
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ja... Un lemums nepiedalities politiskaja dziveé ir arT brivas gribas... ja ta ir briva

izvele, tad tas arT ir demokratiskas izv€les viens no iesp&jamiem variantiem.

l. Ziemele.
Paldies.

S. Osipova.
Paldies jums.
Aicinasim Saeimas parstavi Tralmakas kundzi. Lidzu sniegt savu viedokli par

apstakliem un juridisko pamatojumu.

I. Tralmaka.

Paldies.

Godata tiesa!

Saeima izskatamaja lieta jau ir sniegusi atbildes rakstu diezgan izverstu un
misu detalizetie argumenti ir skaidroti $aja atbildes raksta. Tade] es Seit, sava runa,
pieversisos vairak tikai tiem butiskakajiem argumentiem.

Es iesaksSu ar to, ka lietas materialos ir atrodamas dazadas interpretacijas par
to, kadas tiestbas un kadi pienakumi individam un valstij izriet no Satversmes un
starptautiskajiem dokumentiem.

Es tomér grib&tu savu runu sakt ar ¢etram patiesibam, kuras, manuprat, nav
apstridamas $aja lieta.

Pirmkart, Latvija ir demokratiska un neatkariga valsts. Un, lai es Seit Sodien
varétu ta teikt, Latvija lidz tam ir nogajusi garu, sapigu un sava zina unikalu celu. Sis
cel§ caurvij Latviju ka valsts attistibu, tiesibu sisttmu un lielaka vai mazaka meéra
ietekmé sabiedribas vajadzibas dazadas jomas. Tas ietekmé arT politiskas izvéles, ko
§1s vajadzibas nosaka. Un §is Latvijas attistibas celS ir noteicis arT to, ka Latvijas tauta
nav viendabiga, ta ietver cilvékus no dazadam tautibam, religijas novirzieniem un, ja,
ar1 no dazadam valodam.

Otrkart, Latvijas sabiedriba visa tas dazadiba vieno viena valoda — valsts
valoda, latviesu valoda. Ta ir ne tikai miisu kopiga sazinas valoda, bet ta ir ari viens
no demokratiskas Latvijas valsts pamatiem.

Treskart, Satversmes 8. nodala ir dzili iesaknots princips, ka katrs Latvijas
iedzivotajs, neatkarigi no vina etniskas piederibas, adas krasas, valodas, religiskas
parliecibas vai citiem apstakliem un katra $1 Latvijas iedzivotaja cilvéka ciena ir
vertiba. Katrai personai ir tiesibas apzinaties un saglabat savu identitati, attistit savu
dzimto valodu un kopt savu kultiiru.

Un visbeidzot. Katram b&rnam ir tiesibas uz izglitibu, kas dod ne tikai

zinasanas, bet lauj vinam attistities par Sevis pasa vislabako versiju. Izglitiba, kas lauj
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bérnam saredz&t un izkopt savas unikalas sp€jas un talantus, kas vina ieaudzina cienu
pret kultiiras identitati, veérttbam, un valodu un arT cienu pret tas valsts veértibam, kura
bérns dzivo. Un katram b&rnam Latvija ir tiesibas uz izglitibu, kas vinu sagatavotu par
pilnvertigu, brivas sabiedribas locekli, kas grib un var piedalities Latvijas valsts un
sabiedribas dzive.

Sis patiesibas, manuprat, izskatamaja lieta nav apstridamas un tas kalpos par
pamatu un atskaites punktu, vertgjot ikvienu §is lietas aspektu.

Es péc §11sa ievada talak pieversisos lietas butibai.

Apstridétas normas $aja lieta péc biitibas paredz to, ka turpmak vidgja izglitiba
Latvija tiks iegtta saskana ar normu, kas to ir paredzgjusi jau no 1998. gada
29. oktobra. Tas ir datums, kad Izglitibas likums tika pienemts ta sakotng&ja redakcija.
Saja lieta ir loti butiski apzinaties, ka attieciba uz vidéjas izglitibas pakapi apstridétas
normas tikai atce] to iznémumu jeb pagaidu rezimu, kas 2004. gada tika iedibinats uz
laiku, un tas tika iedibinats tadel, lai pienacigi sagatavotos parejai uz macibam valsts
valoda.

Izglitibas likuma 9. panta pirma dala jau kops Izglitibas likuma pienemsanas ir
skaidri noteikusi, ka izglitibas valoda valsts un paSvaldibu izglitibas iestadés ir
latviesu valoda. So noteikumu ievieSanai videja izglitibas pakapé likumdevéjs jau
toreiz, 1998. gada, paredz€ja saudz€josu pareju, tie bija tris gadi. Proti, Izglitibas
likums sakotngja redakcija parejas noteikumu 9. punkta 3. apakSpunkts paredz&ja, ka
2004. gada 1. septembr valsts un pasvaldibu visparéjas izglitibas iestazu 10. klasgs,
pasvaldibu profesionalas izglitibas iestazu 1. kursos macibas tiek uzsaktas valsts
valoda. Tomér 2004. gada likumdevgjs, cita starpa uzklausidams ar1 mazakumtautibu
parstavjus, 1z8kiras par citu parejas reZimu, kas lautu pienacigak sagatavoties parejai
uz macibam valsts valoda. Tadgl ar parejas noteikumu 9. punkta 3. apakSpunktu bija
paredzets tas, ka macibu satura apguve valsts valoda tiks nodroSinata ne mazak ka
divas piektdalas no kop€jas macibu slodzes macibu gada.

Tomer, godata tiesa, Sis parejas reguléjums ne toreiz bija paredzets, ne ari
velak kluva par izglitibas reformas beigam. Tas pagarinaja laiku, kura valsts,
pasvaldibas, skolas, skolotaji, bérni un vecaki varétu sagatavoties parejai uz macibam
valsts valoda. Tomer tas Sadu pareju neatcé€la. Par to nevarétu rasties Saubas, kaut vai
izlasot Izglitibas likuma Parejas noteikumu 9. punkta ievadu, tas skan $adi: “ Sa
likuma 9. panta pirma dala un otras dalas 2. punkts stajas spéka pakapeniski.” Stajas
speka... Tas nav grozits vai atcelts, tas stajas speka pakapeniski. Sobrid, piecpadsmit
gadus velak, pienemot apstridétas normas, likumdevéjs pabeidz So 1998. gada uzsakto
soli. Un, ka ir noradits Saeimas atbildes raksta, soli, kas Latvijas izglitibas reforma

tika uzsakts jau 1991. gada.
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Godata tiesa! Es 1si ieziméSu tos iemeslus, kuru dél likumdevejs ir iz8kiries
pienemt apstridétas normas. Es grib&tu precizét, ka Seit es nerundju par legitimiem
mérkiem, jo legitims mérkis var bt tikai pamattiesibu ierobezojumam.

Saeima neuzskata, ka apstridétas normas ierobezo pamattiesibas, kas pie
mazakumtautibam piederoSajam personam ir nostiprinatas Satversmes 91. panta,
112. panta vai 114. panta. Tadel es iezimé&Su tikai tos apsveérumus, kas likumdevejam
lika iz8kirtie par parejas reguléjumu izbeigSanu attieciba uz vidgjas izglitibas pakapi.

Tatad apstridétas normas ir pienemtas vairaku iemeslu dél.

Pirmkart, wvalsts valodas prasmes un lietojuma stiprinasana, vienlaikus
nodrosSinot iesp&jas apgit mazakumtautibu valodu un ar to kultiru un identitati
saistitu macibu saturu.

Lai gan mazakumtautibu jaunieSu valsts valodas zinasanas pamata ir labas un
tas uzlabojas, més no likumprojekta anotacijas redzam, un tur ir noradits, ka LatvieSu
valodas agentiiras pétijumu rezultati rada, ka saskana ar Siem rezultatiem dala
jaunieSu, aptuveni 22 procenti, kas ir piekta dala, valsts valodu zina pamatzinaSanu
Itmen.

Es mazliet ieskicéSu, ko nozimé “pamatzinasSanas”. Ja més skatamies uz
Eiropas kopigo pamatnostadnu valodas apguves paSnovertéjuma tabulu A2, un ta ir
augstaka pamatzinaSanu ltmena pakape, cilvéks sevi raksturo §adi: “es saprotu
atseviSkas frazes un biezak lietotos vardus izteikumos, kam ir saistiba ar mani,
piem&ram, vienkarsa informacija par sevi un gimeni, iepirkSanos, dzives vietu, darbu.
Es varu uztvert galveno domu 1sos un vienkarSos skaidri izrunatos pazinojumos vai
sludinajumos. Es varu izlasit loti sus un vienkarSus tekstus, es varu sameklét
konkréto informaciju vienkarSos, ar ikdienas dzivi saistitos tekstos: sludinajumos,
reklamu izdevumos, €dienkartgs.”

Godata tiesa! Es sakuma runaju par izglitibas mérkiem, par personu, kas grib
un var pilnvertigi iesaistities valsts un sabiedribas dzivé. Ar §adam valodas zinasanam
tas acimredzami nav iesp&jams, nemaz nerunajot par sp&ju pilnvertigi izmantot
Latvijas informacijas telpu, kas Sodienas apstaklos Latvija ir loti bitiski.

Otrkart. Likumdevgjs ir secinajis, ka pieprasijums péc vid€jas izglitibas
latvieSu valoda pieaug un attiecigi samazinas pieprasijums péc izglitibas
mazakumtautibas  valoda.  Kartojot  centraliz€tos  eksamenus 12. klase
2017./2018. macibu gada, teju 93 procenti jaunieSu ir izvélgjusies atbildét latvieSu
valoda. 2013. gada Sis skaitlis bija 72 procenti. Eksameni ir viens no sarezgitakajiem
izglitibas procesa posmiem un arl viens no svarigakajiem soliem studiju uzsaksanai
augstskola. Sie dati liecina, ka vidusskola jauniesi ir orientéti uz talaku izglitibu, uz
karjeras izveli un ieklauSanos darba tirgii. Jaunie$i apzinas valsts valodas lomu $aja

procesa.

42



Uz to, ka pieprasijums péc izglitibas valsts valoda pieaug, norada ari citi
apstakli. Pieméram, lidz §im pamatizglitiba mazakumtautibu programmas vargja
izveleties piecus modelus, no kuriem ceturtais modelis bija paredz&ts bérniem bez
priek$zinaSanam valsts valoda. Tas paredzgja lielako dalu priekSmetu apguvi
mazakumtautibas valoda vai bilingvali. Godata tiesa! Gadu laika Sis modelis
pamatizglitiba ir praktiski izmiris. 2012./2013. gada tas tika lietots tikai nedaudz
vairak ka 5 procentos no visam mazakumtautibu programmam.

Interesanti ir ar tas, ka manis jau pieminétaja pétijjuma “Valodas situacija
Latvija 2010-2015” puse no aptaujatajiem mazakumtautibu respondentiem atbildgja,
ka vinu bérni macas izglitibas iestades ar latvieSu macibu valodu.

Tas mani noved pie tre$a iemesla, kuru dé] likumdevgjs ir izSkiries pabeigt
pareju uz macibu valodu vidusskolas.

Ar apstridétajam normam vidgjas izglitibas pakapeé tiek izbeigta macibu
programmu segregacija, ja ta var izteikties. Jau otra zinoSanas perioda beigas par
Vispargjas konvencijas izpildi Eiropas Padomes Ministru komiteja Latvijai
rekomend€ja veicinat integrétas izglitibas sistémas attistibu, kas piedava izglitibu
oficialaja un mazakumtautibu valoda visiem skoléniem. TieSi to paredz apstridétas
normas. Vidusskolas izglitiba ir orienteta uz specializaciju un jaunieti interes€joSu
priekSmetu padzilinatu apguvi. Ja izvéleta ir mazakumtautibu valoda, Sadas iespgjas,
nemot vera pieprasijumu un skolas pedagogiskos resursus, izglitibas iestade var
nodroSinat neatkarigi no ta, kadas programmas ta realiz€ pamatskola. Tas nozimé ari
to, ka jebkur§ jaunietis var izvéléties apmeklet jebkuru vidusskolu un tam ir iespgjas
sanemt uz vina pasa interes€ém un vajadzibam balstitu vid&jo izglitibu.

Tas mani noved pie nakama jautajuma — ka tika pienemtas apstridétas normas
jeb pie likumdoSanas procesa. Es pie ta ilgi nekavéSos un noradiSu tikai to, ka
pieteikuma ir plaSi runats par to, ka apstridéto normu pienemsSanas procesa
mazakumtautibas nav uzklausitas.

Uz So argumentu ir plasak atbildets atbildes raksta, tacu Saja tiesas s€d€ es
atkartoSu to, ka mazakumtautibu biedribu parstavji ir bijusi klat un izteikusSies
Saeimas Izglitibas un kultiiras komisijas sed€s visos trijos lasijumos. Tas bija Cetras
sedes — 14., 28. februart 2018. gada un 3. un 20. marta. Tapat Izglitibas un zinatnes
ministrija likuma izstrades gaita ir apspriedusies ar mazakumtautibu Konsultativo
padomi, kura So reformu ir konceptuali atbalstijusi.

Lietas materialos ir dazadi viedokli par to, vai Konsultativa padome par
konkreto jautajumu ir balsojusi vai nav balsojusi, bet es grib&tu noradit, ka Saeimas
komisija So jautajumu izskatija diezgan detaliz&ti 14. februara séde pagajusa gada. No
komisijas séd€ izverstas diskusijas ir skaidrs, ka Sie iebildumi ir formali. Vairakums

mazakumtautibu Konsultativas padomes locekli atbalstija Izglitibas un zinatnes
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ministrijas piedavato reformu, iebildumi izskangja no viena padomes locekla. Tadel
tas, ka padome netika rikots balsojums, p&c biitibas ir formals apsvérums.

Turklat, taja pasa 2018. gada 14. februara s€dé, kad komisija tika pienemts
konceptuals Iémums par atbalstu abiem likumprojektiem, tika uzklausiti
mazakumtautibu parstavji no loti dazadam organizacijam. Pieméram, Ventspils krievu
biedribas, biedribas “Humanitara perspektiva”, Latvijas krievu macibu valodas skolu
atbalsta asociacijas, Krievu skolu aizsardzibas $taba, kolektivie iesniegumi par esosas
bilingvalas izglitibas saglabaSanu iesniedz&u parstavji, mazakumtautibu vecaku
parstaviji.

Un visbeidzot, kas nav lieta mazsvarigi, mazakumtautibu intereses visos trijos
lastjumos — gan komisija, gan no Saeimas tribines — aktivi parstavéja Saeimas
deputati. Deputati Morozovs, Lazareva, Pimenovs un arT Tutins iesniedza vairakus
priekslikumus gan uz otro, gan uz treSo lasijumu, debat&jot un pauzot viedokli, kas,
péc vinu teikta, parstav un aizstav mazakumtautibu intereses.

Godata tiesa! Tas vien, ka priekSlikumi, kuri, tiesa, vairakuma gadijumu
paredzgja konceptuali pilnigi cita izglitibas modela ievieSanu vai eso$a modela
saglabaSanu, neguva Saeimas atbalstu, tas nenozimé to, ka mazakumtautibas nav
bijusas uzklausitas. To Satversmes tiesa atzina jau 2005. gada 13. maija sprieduma.
Mazakumtautibu parstavji ir uzklausiti likumdoSanas procesa, un ari Sobrid Izglitibas
ministrija turpina sadarbibu ar mazakumtautibu skolam un vecakiem. Par to drosi vien
labak sp@s pastastit [zglitibas ministrija.

Parejot pie apstridétajam normam un atbilstibu Satversmei, vispirms ir
janoskaidro, ko tas paredz.

Vienkarsi izsakoties, apstridétas normas paredz, ka Latvija vidgjas izglitibas
pakape izglitiba visiem vidusskol€niem biis viena. Ka jau es min&ju, vid€jas izglitibas
pakape skoléni netiks daliti mazakumtautibas vai pamatnacija, vinu izglitibas
programmu turpmak noteiks vinu pasu intereses. Turpmak, un tas nozimé sekojot
likumdevéja noteiktajam parejas periodam, izglitiba vidgjas izglitibas pakape tiks
iegita valsts valoda péc vienota izglitibas standarta. Sis standarts paredz bitiskas
izmainas vidgjas izglitibas satura un fokusa. Vidga izglitiba turpmak bis
koncentrétaka un versta uz skolénu izvéleéto studiju virzienu vai disciplinas
padzilinatu apguvi. Tatad ta laus laikus un labak sagatavoties studijam augstskola.

Manis pieminétas skolénu intereses ietver ari mazakumtautibu valodu un ar to
identitati saistitus macibu priekSmetus. Apstridétas normas un, precizak, Grozijumi
Vidgjas izglitibas likuma 2. pants jeb 43. panta otra dala paredz ar1 to, ka skolam,
kuras ir 8ads pieprasyjums, vid€jas izglitibas programma ir iesp&ams ieklaut ari
mazakumtautibas dzimto valodu un ar mazakumtautibas identitati un integraciju

Latvijas sabiedriba saistitu macibu saturu. Tatad, arT vidusskola ir iesp&jams turpinat

44



dzimtas valodas, literaturas, kultiras un citu ar mazakumtautibu identitati saistita
satura apguvi.

Godata tiesa! Ne Satversmes 114. pants, ne Latvijas starptautiskas saistibas,
neuzliek wvalstij pienakumu iemacit b&mam konkrétu macibu priekSmetu vai
programmu dzimtaja valoda. Mazakumtautibu tiesibu aizsardzibas jéga un biitiba ir to
identitates un kultiiras saglabasana. Dzimta valoda ir butisks identitates arguments,
tadel izglitibas procesa ir svarigi nodro§inat, ka bérns savu dzimto valodu var apgiit.
Ta ar1 ir Vispargjas konvencijas par nacionalo minoritaSu aizsardzibu 14. panta jéga
un biitiba. Sa panta pirma dala apstiprina galveno mérki, ko valsts zem 31 panta
apnemas sasniegt — jebkura persona, kas pieder pie nacionalas minoritates, ir tiesiga
apgiit savu minoritates valodu. Savukart §1 panta otraja dala ir uzskaititi tie
instrumenti, kados valsts to var nodroSinat: vai nu macot dzimto valodu, vai macot
dzimtaja valoda. Turklat, Konvencija neuzliek pienakumu So meérki sasniegt, tikai
paredzot tam vienu vietu obligataja macibu satura, vai pat formalaja izglitiba. Valstij
Saja izvele ir plasa ricibas briviba un izdarot So izvéli parasti valsts var nemt véra
virkni apsvérumu: veésturiskos apstaklus, kulturalo un politisko kontekstu, finansialos
un citus resursus, pie mazakumtautibam piedero$o bérnu dzimtas valodas un valsts
valodas prasmes Iimeni, attiecigas mazakumtautibas izplatibas [imeni, valsts valodas
ka oficialas valodas stavokli un konkurétsp&ju pasaules méroga, geopolitisko situaciju
un citus apsveérumus. Izmantojot So ricibas brivibu, Latvija ir izv€lgjusies savu
modeli.

Godata tiesa! Ka jau es teicu, apstridétas normas tiktal, ciktal tas ir
aplukojamas izskatamaja lieta, attiecas uz vidgjas izglitibas pakapi, tomer
mazakumtautibu konteksta ir tikpat biitiski apzinaties, ka ar vidgjas izglitibas pakapi
izglitiba ne sakas, ne beidzas.

Attieciba uz katru mazakumtautibas izglitojamo, kas uzsak savu celu izglitibas
sisttma, tiek un ar1 turpmak tiks nodro$inats tas, ka be&rnam izglitibas sist€émas
ietvaros ir iesp€jas attistit savu identitati, kulttru un valodu.

AtbilstoSi EDSO Hagas rekomendacijam, Latvija uzsvars uz dzimto valodu
tiek likts zemakajos izglitibas limenos pirmsskola, un 1pasi pamatskolas sakumposma
no 1. lidz 6. klasei. Tad bernam ir iesp€jas iegit izglitibu sava dzimtaja valoda,
pakapeniski palielinot valsts valodas Tpatsvaru macibu satura apguvé. Sis modelis ir
Latvijas izv€letais modelis, bet sada pieeja nav nekas jauns. Pieméram, Konsultativas
komitejas tematiskaja viedokli par Izglitibu komiteju, apkopojot pirma zinoSanas cikla
perioda laika iegiito informaciju, ir noradijusi uz Cetriem modeliem, kados valstis
parasti izv€las balans€t valodu un izglitibas saturu posma. Skolas, kuras macibas
pamata notiek oficialaja valsts valoda un tikai dazi priekSmeti tiek pasniegti
mazakumtautibas valoda, valstu starpa ir domingjoSais modelis. Latvija uz $adu

modeli pariet tikai no 7. klases. Turklat, ir janem veéra, ka iespa apgut
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mazakumtautibas valodu un kultiiru, nav janodroSina tikai izglitibas obligata satura
ietvaros, §is iesp&jas var nodroSinat ari intereSu izglitibas ietvaros, piedavajot
fakultativas nodarbibas mazakumtautibas valodas apguvei. Tas Latvija
pamatizglitibas limeni ari tiek darits un 2017./2018. gada gandriz 8 tukstosi
mazakumtautibas skolénu visa Latvija papildus apguva mazakumtautibas valodu un
literatiiru, pa visiem kopa katru nedélu 454 stundas.

Lidz ar to mazakumtautibu tiesibas apgiit savu dzimto valodu, kultiru un
saglabat identitati, ka to paredz Satversmes 114. pants, nav ierobeZotas.

Runajot par tiesibam uz izglitibu, es jau sakuma noradiju uz izglitibas
mérkiem. ArT Saeimas atbildes raksta ir noradits, ka tiesibas uz izglitibu satura, ne
atseviski, ne kopsakara ar Satversmes 114. pantu neietilpst vecaku tiesibas pieprasit,
lai valsts nodrosina vinu bérnam izglitibu konkrétaja valoda. To 2005. gada
sprieduma skaidri atzina ari Satversmes tiesa. Tiesibas uz izglitibu ietver valsts
pienakumu izveidot tadu izglitibas sistému, kas lauj sasniegt izglitibas merkus, tadel ir
bitiski nodrosinat bé&rmam pieeju kvalitativai izglitibai. Latvija obligata ir tikai
pamatizglitiba, bet tas nenozimée, ka vidusskolai nebiitu neaizstajama loma jauniesu
talakaja attistiba. Uz to ir noradijusi ari Eiropas Cilvektiesibu tiesa. Tade] pieeja
kvalitativai vidgjai izglitibai ir loti butiska.

Saeima sava atbildes raksta tiesibas uz izglitibu ir aplikojusi kopsakara ar
91. panta otro teikumu. Lai gan pieteikuma iesniedzgji siidzas par diskriminaciju,
balstoties uz valodu ka aizliegto pamatu, tomer ar1 SatversSmes tiesa, pieméram, lieta
Nr. 2005-02-01-06 nav vert&jusi ka kritériju, pec kura atSkiriga attieksme vispar nav
pielaujama. Satversmes 91. panta ietvertas tiesibas péc biitibas ir salidzinoSas, un
tadé€] to ierobezojums ir jaapliko kopsakara ar citam Satversmes normam, kas noteic,
kadai atticksmei ir jabiit — labvéligai vai nelabvéligai.

Lai konstatetu pamattiesibu ierobezojumu, Saeimas ieskata ir biitiski konstatet
ar1 to, ka Satversme konkrétaja gadijuma garant€ tiesibas prasit atSkirigu atticksmi, ka
ar1 to, cik liela méra $ada attieksme bija janodroSina. Tadel papildus tam, ka tiek
konstateta vienada attieksme pret atSkirigos apstaklos eso§am personam, nepiecieSams
ir konstatét art to, ka no Satversmé paredz€tajam materialajam pamattiesibam, $aja
gadijuma tiesibam uz izglitibu, izriet valsts pienakums garantét atSkirigu attieksmi un
atzit, ka vienada atticksme ir negativi ietekméjusi attiecigo pamattiesibu istenosanas
iespgjas.

Saeima uzskata, ka ne Satversme, ne Latvijai saistoSie starptautiskie
dokumenti mazakumtautibu tiesibu aizsardzibas joma neuzliek valstij pienakumu
garanteét to, ka mazakumtautibu valodai izglitibas sisttma un dazadas izglitibas
programmas ir tads pats statuss un lietojuma apjoms, kads ir valsts valodai. Citiem

vardiem, valsts valoda un mazakumtautibu valodas nav salidzinamas ne p&c satura, ne
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péc funkcijam Latvijas demokratiskaja sabiedriba. Lidz ar to Saja aspekta Saeima
nesaskata Satversmes 91. panta ierobezojumu.

Tiesibu uz izglitibu TstenoSanai butiski ir tas, ka visiem izglitojamiem, un tas
ietver arl mazakumtautibu izglitojamos, ir nodroSinata pieeja kvalitativai izglitibai.
Tomer Seit butisks ir viens apstaklis: apstridétas normas v€l nav stajusas spéka.
Attieciba uz 10. klasi, tas stasies spéka tikai 2020. gada 1. septembri. Apgalvot, ka
apstridétas normas mazakumtautibu jaunieSiem noteikti liegs pieeju izglitibai, vai ka
izglitiba nebiis kvalitativa, labakaja gadijuma butu spekulativi. Izglitibas kvalitati ir
iesp&jams novertét tikai ilgtermina. Pie $ada secinajuma 2005.gada 13. maija
sprieduma nonaca ar1 Satversmes tiesa. Tadel Saeima uzskata, ka $aja posma valsts
var tikai sniegt informaciju par tiem sagatavoSanas pasakumiem, kas jau ir
nodroSinajusi un ar1 turpmak sekmes veiksmigu pareju uz macibam valsts valoda
vidgjas izglitibas pakapg.

Seit ir vairaki aspekti:

Pirmkart. Izglitibas ministrija un citas izglitibas uzraudziba iesaistitas iestades,
pieméram, Izglitibas kvalitates valsts dienests, ir pastavigi sekojusas lidzi un
analiz&jusas izglitojamo sekmes un izglitibas kvalitati. Ta tiek uzraudzita gan caur
skolu akreditaciju, gan parbaudém, gan siidzibu mehanismiem.

Tomér pirmais un galvenais raditajs, protams, ir centraliz€to eksamenu
rezultati. Mana riciba ir dati par pédgjiem trim gadiem S$ados priekSmetos, ka
matematika, fizika, kimija, biologija, valsts valoda un v&sture. ST tabula ieklauta ar1
Saeimas atbildes raksta. Neskatoties uz to, ka atbildes centraliz€tajos eksamenos
vairak neka 90 procentos gadijumos ir sniegtas latvieSu valoda, mazakumtautibu
jauniesu rezultati atseviskos priekSmetos ir vai nu labaki, vai aptuveni tadi pasi, ka
citiem vidusskoléniem.

Ipasi jaatzimé, ka ievérojami labaki mazakumtautibu jaunieSiem ir véstures
eksamenu rezultati, kur, atSkiriba no eksaktajam zinatném, valodas prasmei ta ka biitu
lielaka nozime.

Tatad jaunieSi ir gatavi macibam latvieSu valoda, un $ada pareja neliegs
viniem pieeju izglitibai.

Tapat Sobrid ir izstradata un aizvien tiek pilnveidota ta saukta skolu karte, kura
ir iesp&jams iepazities ar detaliz€ti salidzinoSu informaciju par skolam, pamatskolas
eksamenu nokartojoSo ipatsvaru, vidusskolas eksamenu nokartojoso patsvaru, dazadi
indeksi. Papildus citiem monitoringa pasakumiem, $1 karte laus publiski iepazities un
sekot I1dzi pieejamiem statistikas datiem par atseviskam skolam visa Latvija.

Nakamais. Jau Sobrid aktivi tiek un turpmakajos gados tiek planota virkne
sagatavoSanas pasakumu. Saeimas Izglitibas, zinatnes un kultiiras komisijas deputati
ar tiem tika detaliz&ti iepazistinati atseviska sede 2018. gada 6. marta. Sagatavosanas

pasakumu ietvaros ir planotas pedagogu apmacibas, taja skaita valsts valodas apguve,
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metodikas apguvé, atbalsta pasakumos, kas ir vérsti ari uz valodas zinasanu
uzturéSanu.

Un visbeidzot. V@l viens apmacibas virziens ir pedagogu profesionalas
kompetences pilnveide, stradajot lingvistiski neviendabiga vide. Saja programma ir
paredz€ts sniegt atbalstu latvieSu valodas apguves metodika, macibu priekSmetu
satura un valodas integrétas apguves metodika.

2018. gada oktobrT §1s macibas jau ir uzsaktas, par tam dros$i vien vairak varés
pastastit LatvieSu valodas agentiira.

LatvieSu valodas agentiira ari detalizétak varés informé par macibu
materialiem, metodiskajiem Iidzekliem, kas Sobrid tiek izstradati, lai veicinatu un
atbalstitu pareju uz jauno izglitibas modeli.

Lidz ar to Saeima uzskata, ka apstridétas normas atbilst Satversmei un es
velreiz atgadinasSu to liigumu, ko Saeima uztur sava atbildes raksta: lidzu Satversmes
tiesu atzit apstridétas normas par atbilstosam Satversmes 91. panta otrajam teikumam,
112. pantam un 114. pantam.

S. Osipova.

Paldies, Tralmakas kundze.

Tiesas séde tiek pieteikts partraukums uz stundu.
Iztaujas tiesnesi Saeimas parstavi péc partraukuma.
Tatad Sobrid ir 12.45. 13.45 mes atsakam darbu.

(Partraukums.)

S. Osipova.

Ludzu, sédieties.

Turpinam lietas izskatiSanu.

TiesneSiem ir iesp€ja uzdot jautajumus Saeimas parstavei Tralmakas kundzei.
Tiesnese Ziemele.

I. Ziemele.

Ja, paldies.

Es atkal gribétu sakt ar 112. pantu Satversmé. TieSi tadu pasu jautajumu, kadu
es uzdevu pieteikuma iesniedz&u parstavim — par tiesibam uz izglitibu. Proti,
skatoties uz 112. panta tvérumu, Saeimas ieskata, vai més $ados apstaklos pie sada
toposa reguléjuma, jasaka ta, varam runat par pamattiesibu ierobezojumu vai vairak ta

ka ir jautajums par pozitivajiem pienakumiem. Ka jiis skataties?
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I. Tralmaka.

Manuprat, kopuma tie biitu pozitivie pienakumi, bet Seit es vispar nerunatu par
pienakumu, jo tas ir jautajums, par ko mes skatamies. Ja tas ir pienakums nodroSinat
izglitibas ieguvi konkréta valoda, §ada pienakuma, Saeimas ieskata, nav. Lidz ar to
par pienakumu vispar nevarétu runat. Tiktal, ciktal tas attiecas uz pienakumu
nodrosinat to, ka var apgit valodu un identitati, tas biitu pienakums veicinat to ar1
izglitibas sisteémas ietvaros. Jautajums, protams, biitu par to, cik liela mera tas uzsvars
ir jaliek tiesi uz izglitibas sist€mu, jo ir ari citi instrumenti, ka to nodrosinat. Un,
protams, ka pienakums izveidot izglitibas sistemu, kas nodroSina izglitibas mérku

sasniegSanu, protams, ari biitu valsts pienakums to veidot.

I. Ziemele.
Tada gadijuma, vai apstridetas normas... vinas rada ierobeZojumu tiestbam uz
izglitibu?

I. Tralmaka.

Saeimas ieskata, n€. Tiktal, ciktal... ja jautajums ir par tiesibam uz izglitibu
mazakumtautibu valoda, $adu subjektivu tiesibu nav, par tiesibam uz pieeju izglitibai
vai uz kvalitativu izglitibu, Sobrid ir paragri par to spriest, jo apstridétas normas nav
stajusas speka. Lidz ar to, kada bus tieSi konkréta apstridéto normu ietekme uz

izglitibas kvalitati, mes varam tikai spekulét Sobrid, jo vinas nav speka.

I. Ziemele.
Izglitibas kvalitate vispar, vai jls runajat par izglitibas kvalitati

mazakumtautibam piederoSajiem b&rniem 112. panta tvéruma?

I. Tralmaka.

Nu, ta ka $aja lieta, protams, ir runats un apstridéts tie§i no mazakumtautibu
perspektivas, tad drosi vien butu jaruna par to, vai mazakumtautibu bérniem bis liegta
pieeja izglitibai. Saeimas ieskata, né. Bet, protams, ja tads arguments no pret&jas
puses izskan, Sobrid izvertét to nav iesp&ams. Tapéc var tikai runat par to, vai
likumdevégjs ir pietiekami gatavojis, vai pietickami sagatavoSanas darbi Sobrid notiek,

lai §1 pareja biitu veiksmiga un vai ir pietiekams. ..

I. Ziemele.
Bet sakiet, ltudzu... Jis tikko sava... izklastot Saeimas juridisko pamatojumu,
jus teicat, ka konkrétie grozijumi ir sagatavoti. Ir savlaicigi sagatavoti, ir bijusi

nepiecieSama, teiksim, baze, lai §adus grozijumus pienemtu un attiecigi jiis ari teicat,
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ka tas ir tikai viens no soliem ilgaka laika perioda saistiba ar izglitibas reformu. Jis

nenonakat pretruna?

I. Tralmaka.

Ng€, mana pirma atbilde bija uz teorétisku jautajumu, kadi biitu pienakumi...
un mana atbilde tagad praktiski uz $o jautajumu ir, ja, Saeima ir sagatavojusies, tiek
veikti sagatavosanas darbi $aja te... tapat ar1 ir jautajums par to, vai tas regulgjums ir
kaut kas tads, uz ko biitu tiesibas palauties ilgaka laika posma, ka vin$ paliks tads un
§is tiesibas biitu nostiprinatas... vai kaut kada veida §is te parejas periods biitu
mainijis 114. panta saturu attieciba uz valsts pienakumiem... ng, §1 atbilde ir né. Un
ar1 112. panta saturu tas nav mainijis. Valsts vienmér ir bijusi pietickami skaidra taja,
uz kurieni virzas izglitibas reforma un es teiktu, ka Sis parejas reguléjums tika

pienemts ka saudz&joss mehanisms, nevis ka gala rezultats — izglitibas reforma.

I. Ziemele.
Un jums tam ir pieradijjumi, ka tas bija tikai solis cela uz So konkréto

rezultatu?

I. Tralmaka.

Nu, es jau min&ju, kaut vai tas, ka tas ir parejas reguléjums. Likuma tas ir
parejas regulgjums. Tas vienmér tika ieklauts ka parejas reguléjums un aizstaja citu
parejas reguléjumu, kas pateica, ka 2004. gada 1. septembrT Sai parejai biitu janotiek
no 10. klases uz valsts valodu. Taja bridi, kad tika pienemti 2004. gada grozijumi,
grozot parejas noteikumu 3. apakSpunkta tekstu, tas ari bija parejas regul&jums un
paredzgja tobrid atkapties no sakotn€ja termina, lai nodroSinatu saudzgjosaku pareju,
jo taja bridi bija iebildumi par noderibu.

I. Ziemele.

Tatad, ja es pareizi saprotu, tad tie dati, kas bija Saeimas un Izglitibas
ministrijas riciba, un, protams, Izglitibas ministrijai més ar $o jautajumu uzdosim, tie
dati, kas pamatoja $adu grozijumu pienemsSanu, bija saistiba ar rezultatiem
centraliz€taja eksamena ar to, cik daudz bérnu karto Sos eksamenus latviesu valoda,
No vienas puses un, no otras puses, tatad, 1 informacija, ka vél arvien vismaz, teiksim,

Latvijas telpa pastav noskirtiba starp divam lingvistiskajam grupam.

I. Tralmaka.
Ja. Un tas ir tas galvenais, ko es ming€ju. Protams, arT nepiecieSamiba stiprinat
valodas lietojumu, bet neaizmirstot taja pasa laika par to, ka arT mazakumtautibas

interes€joss saturs tiek saglabats... iespgja tiek saglabata, ja $ads pieprasijums butu.
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I. Ziemele.
Labi. Un kas tad, jusuprat, ir tas salidzinamas grupas? Un ka jiis vinas

definétu? Kas tur ir salidzinams un kas tur ir atskirigs?

I. Tralmaka.
Saeima jau ir atbildes raksta noradijusi, ka, misuprat, §is grupas nav

salidzinamas.

l. Ziemele.
Kuras tiesi?

I. Tralmaka.

Dzimtas valodas, latvieSu valodas, prat€ji...

I. Ziemele.

Par to arT pieteikuma iesniedz€ji nestridas, ka valsts nacija ir valsts nacija un
tad m&s esam nonakus$i pie mazakumtautibam. Mani taisni interes€... tad tiesai ir
nepiecieSams atrast, kuras grupas ir salidzinamas? Es saprotu, ka meés esam

mazakumtautibu bloka tagad, ja?

I. Tralmaka.

Musuprat, nav salidzinamo grupu tadu, kuram bitu bijis... kuras atrastos
vienados apstaklos, kuras biitu tiesigas prasit no materialajam tiesibam, ka vinas... vai
nu vienadi izturas pret vindm vai atSkirigi, ja vinas atrodas vienados atSkirigos
apstaklos.

Ja m@s runajam par atSkiribu starp dazadam mazakumtautibam, §is atskiribas
isti nav tadél, ka tiek nodrofinats... Sie iznémumi, protams, pastav attieciba uz
Baltkrieviju, kur nav liguma un uz krievvalodigajiem, kuri talak neiekritis viena no
Siem te iznémumiem, bet tas ir jautdjums par to, kada ir faktiska situacija valsti. Tapat
mums ir jaatceras to, ka visas mazakumtautibas Latvija nevar isti salidzinat taja
apmeéra ar1 ar to, kada ir $1 valodas pieejamiba publiskaja telpa. Pieméram, ja mes
rungjam par poliem, ja mes runajam par ukrainiem, mums ir krasi atSkiriga situacija,
ka, pieméram, krievvalodigajiem, kur mums publiskaja telpa un citos veidos, ka

attistit valodu un kulttiru, ir daudz lielakas iesp&jas. Lidz ar to nevar to salidzinat.
I. Ziemele.

Skaidrs. Bet péc konkréta kritérija? Tatad, pec kura kriterija jiis vai nu noskirat

mazakumtautibas vai salidzinat? Kurs ir tas kriterijs? Jis zinat Satversmes tiesas testu.
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I. Tralmaka.

Ja, es domaju, ka pieteikuma iesniedzgjs ir v€lgjies salidzinat un es varu
atsaukties tikai uz to, ko pieteikuma iesniedzgji ir velgjusies salidzinat — valodu, kura
turpmak biis iesp&jams macities skolas un vai ta ir vai nav izglitojama dzimta valoda.
Ja m@s rundjam par pamatnaciju, tad ir skaidrs, protams, ka més nevaram to
salidzinat. Ja m&s run3jam par Eiropas Savienibas valodam, tad Seit ir janoskir.
Protams, ka m&s nevaram paskatities tikai uz valodu ka tadu, jo ir valoda svesvaloda,
ir valoda dzimta valoda. Vinas maca dazadi. Un, ja m&s rundjam par Eiropas
Savienibas izn€mumu, Seit mes nevaram salidzinat akadémisku macibu apguvi ar
dzimtas valodas un kultiiras apguvi, tas ir krasi dazadas lietas un Saeimas ieskata $is
te — vienkarsi valoda un valoda, kada runa vai ta nav dzimta valoda, vai ir dzimta
valoda, nav pietickams pamats, lai salidzinatu $is grupas. Saeimas ieskata §is grupas
nav salidzinamas, lidz ar to ari nav ierobezojumu 91.panta attieciba uz

mazakumtautibam.

I. Ziemele.

Un tad man ir jautajums, tatad, par starptautisko organizaciju. Jau pieteikuma
iesniedzgji piesauca virkni vestulu, dokumentu un ta talak. Es esmu pilnigi
parliecinata, ka jiis zinat ar1 vienu no pédgjiem Rasu diskriminacijas aizlieguma
komitejas secinajumiem saistiba ar Latvijas zinojumu ANO tieSi §is komitejas
monitoringa procediiras ietvaros. Un attieciba uz valodu politiku SERD norada,
tatad... jus zinat, ka izsaka Saubas konkréti par Siem grozijumiem Izglitibas likuma un
pavisam konkréti, tatad, mes atkal runajam par minoritaSu valodam, daudzskaitli, un
par to, ka, tatad, minoritaSu izglitiba minoritasu valodas... tatad, §1 proporcija tiek
samazinata un tad¢jadi tas var€tu radit tadus apSaubamus ierobezojumus pieejai
izglitibai minoritasu valodas. Ka jus koment&tu, pieméram, So te komitejas poziCiju?

Es pienemu, ka tas ir apspriests gan Saeima, gan Arlietu ministrija.

I. Tralmaka.

Protams, jautdjums... nu, ja més skatamies uz Siem te noveroSanas
uzraudzibas mehanismiem kopuma, més varam secinat, ka vini ir diezgan fragmentéti.
Pienemsim, Beérnu tiesibu komiteja vispar nav runajusi 2015.gada par
ierobeZojumiem.

l. Ziemele.

Nu, Cilvektiesibu komiteja ir pateikusi gandriz vai to pasu un Cilvektiesibu

komiteja arT ir eksperts no Latvijas.
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I. Tralmaka.

Ja. Tiesi ta. Un viedokli dalas. Bet, ja m&s paskatamies uz konkréto, uz
Konvenciju par visa veida rasu diskriminacijas izskausanu, rekomendacija, kas ir
pienemta gala, ir nodroSinat to, ka $1 te pareja nerada tieSu vai netieSu diskriminaciju,
vai neierobeZo §Ts te tiesibas uz pieeju izglitibai. Sobrid notiek sagatavo3anas process
tiesi ar tadu merki, lai tas neierobezotu tiesibas uz pieeju izglitibai, lai biitu pietickami
sagatavots metodiskais materials, lai butu pietiekami sagatavoti skolotaji uz pareju, uz
So te jauno izglitibas modeli.

Un velreiz. Valsts nostaja visos $ajos zinojumos un komentaros, atbildot uz
uzraugoSo komiteju zinojumiem, ir bijusi tada, ka valsts ievero tas tiesibas, tiesibu
saturu, kas ir attiecigaja konvencija ietverts un lidz ar to attieciba... protams, par
Visparéjo konvenciju valsts ir vienmér uzskatfjusi to, ka 14.pants neparedz
pienakumu nodroSinat abu veidu... abos veidos valodas apguvi. Un arT Seit viedoklis
ir tads, ka valsts dara visu iesp&jamo, lai tas neierobezotu tiesibas uz izglitibu un ta
rekomendacija, protams, ir tada, ka tas biitu janodrogina. Bet tur nav... Sobrid par to

ir paragri spriest, vai tas tieS$am ierobezo tiesibas uz izglitibu...

l. Ziemele.

Bet ka jiis nodroS$inasiet So rekomendaciju izpildi... Saeima?

I. Tralmaka.

Nu, Sobrid ir ta, ka... protams, Saeimas ietvara jeb kompetencg ir... Saeima ir
pienémusi normativo rami. Protams, uzklausot 6. marta s€édé pagajusaja gada, kadi
sagatavoSanas darbi ir paredzeti, lai nodroSinatu to, ka skolotaji sp€j pasniegt saturu
atbilstosa kvalitate. Tas ir tas galvenais, jo tas galvenais iebildums, kas ir izskangjis ir,

ka skolas nav tam gatavas. Protams, ka sagatavoSanas darbi Sobrid notiek.

l. Ziemele.
Paldies.

S. Osipova.
Tiesnesis Kusins. Liidzu!

G. Kusins.

Ja, man ir vairaki jautajumi.

Pirmais. Vai es pareizi... tikai tapéc, lai skaidri zinatu, kads ir Saeimas
viedoklis vai Saeimas pozicija... Kads tad ir Sis reformas mérkis? Vai Sobrid meés
esam ta ka viens posms? Vai citiem vardiem sakot, kas ir reformas gala mérkis?

Mazakumtautibu programmu likvidéSana, ja vai né? Kaut kada citada proporcija —
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80:20, 90:10? Vai kaut kads citadaks modelis? Kas tad ir tas gala mérkis? Tikai, lai

skaidri saprastu Saeimas poziciju.

I. Tralmaka.

Par vidusskolu es jums varu atbildét, ka tas visticamak ir gala posms, jo
vidusskolas izglitibas viss fokuss Sobrid ir mainits un tur §1 valodu proporcija vairs
neeksiste. Vienota izglitiba ar iesp&u apgiit mazakumtautibu interes€joSus
priekSmetus ka papildus priekSmetus.

Attieciba uz pamatskolu. Tas ir griiti atbildams jautajums, jo Sobrid ir veiktas,
protams, ar1 izmainas taja un es domaju, ka laika gaita ir javerte, ka izglitibas mérki
tiek sasniegti, nemot véra to virkni faktoru, ko es jau nosaucu, ko valsts var nemt
vera, vai esoSais modelis strada, izpilda visus mérkus, kas ir paredzeti ka izglitibas
meérki un ir atbilstosi Latvijas sabiedribai. Tas, protams, ir javerte ilgaka laika posma.

Man bis griiti Sobrid atbildét par to, vai tas ir galjais beigu posms, vai
izglitibas sisteéma, taja skaitd uz valodu lietojumu, kaut kada bridi nepiedzivos vél
kadas reformas. Es to nevaru atbildét. Bet Sobrid S$is te modelis ir izveléts péc
vajadzibam, kas ir bijuSas izvert€tas un Sobrid tas ir ieviests. Vai tas nakotné

mainisies péc 10, 20, 30 gadiem, iesp&jams, to noteiks sabiedribas vajadzibas.

G. Kusins.
Paldies. Otrs jautajums. Jis piemingjat datus, ka pieaug pieprasijums un
noradijat tadu faktu, ka 93 procenti Sajos centralizetajos eksamenos atbild latviesu

valoda. Ta es pareizi sapratu, ja?

I. Tralmaka.
Ja.

G. Kusins.

Sakiet, liidzu, vai no ta var izdarit secinajumu, ka viss ir labi jeb viss ir taisni
slikti? Var jau biit, ka esosa sistéma kadreiz novedis pie ta, ka simtprocentigi visi
kartos latvieSu valoda... pie esoSas izglitibas sistémas un eso$am mazakumtautibu
programmam? Vai §is skaitlis — 93 — ir tads, kas apliecina, ka ir virziens pareizs vai

nepareizs, izmantojot esoSo mazakumtautibu izglitibas modeli?

I. Tralmaka.

Tas, ka Sis skaitlis tika interpretéts, ir tads, ka Sobrid nenoliedzami
centralizétie eksameni ir loti butisks solis, lai iestatos augstskola. Tas, ka pastavot
izvélei kartot Sos eksamenus mazakumtautibu valoda vai latvieSu valoda, skoléni

tomer izvelas to darit valsts valoda, nozimé to, ka izglitiba valsts valoda... jau
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pabeidzot vid€jo izglitibu $aja posma ir svarigs tas sagatavoSanas darbs, lai varétu
iestaties augstskola. ST izvéle liecina par to, ka 12. klaSu skoléni, vidusskoléni ir
centuSies apgiit Sos priekSmetus valsts valoda, jo savadak butu diezgan nelogiski
macities vispirms cita valoda un kartot eksamenu cita valoda. Lidz ar to ta virziba uz
latviesu valodu, $1 te izvele kartot eksamenus valsts valoda liecina par to, ka $1 te
virziba ir vidusskola uz to. Jautajums, kadel? Nu, visticamak tadel, ka tas ir nozimigs

posms, lai talak studetu un $1 te eksamenu kartoSana valsts valoda ir loti butiska tam.

G. Kusins.
Tad, jusuprat, ta korelacija ir tapec, ka Sie izglitojamie jau vidusskolas posma
izvelas So macibu priek§Smetu apgit valsts valoda un pec tam art kartot to eksamenu?

Ta es pareizi saprotu, ja?

I. Tralmaka.
Ja.

G. Kusins.

Paldies. Nakamais jautajums ir paturpinot to, ko es jautaju Cilevica kungam.
Tiesas sédé ir izskangjis, ka likumprojekta anotacija satur nepilnigus datus. Sakiet,
ludzu, ka jias varat atspékot So argumentu un kadus datus tad Saeima S$aja
likumdoSanas procesa tiesi, nevis Ministru kabinets, kas iesniedz likumprojektu, bet
Saeima... ko ieguva, lai més var€tu nokonstatet, ka dati ir pietiekosi, lai pienemtu

$adu lemumu?

I. Tralmaka.

Nu, pirmkart, es gribétu teikt, ka ir anotacija. Ja, ta ir svariga, lai raditu
priekSstatu par to, kas ir paredz&ts, kada ir faktiska situacija un rundjot par Ministru
kabinetu, ta ir loti detaliz€ta saskana ar instrukciju. Ja mes runajam par Saeimas
komisiju iesniegtu, pieméram, likumprojektu, tad $1 anotacija ir ieveérojami 1saka. Tas
ir informacijas avots, bet, ka jau Seit izskangja, tas ir iesniedz€ju viedoklis par to, kas
ir paredzéts likumprojekta un kada bus ietekme un ta talak. Saeimas deputati,
pienemot l€émumus, var iepazities ar citiem datiem, taja skaita ar informativo
zinojumu, var tikties ar saviem vélétajiem, kuru intereses vini parstav, viniem ir
pieejama publiski pieejama informacija. Es izvairitos teikt to, ka, ja anotacija,
pieméram, nebutu nekadas jeédzigas informacijas, pieméram, ka deputats butu
pienémis lémumu absoliiti bez Sadas informacijas. Ta ka es domaju, ka tas, kas ir
anotacija, tas ir svarigi varbiit ka viens no publiski pieejamiem ari informacijas

avotiem, vin$ ir diezgan bitisks tada zina... vairak uz sabiedribu... ari, protams,
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Saeimas deputatiem, lai pienemtu 1€émumus, bet tas nekada gadijuma nav izSkiross.

Tas nekada gadijuma nevar biit vienigais un tas neliecina par procediiras parkapumu.

G. Kusins.
Bet vai $aja konkrétaja situacija... kadus datus v€l tad tieSi Saeimas deputati

pasa likumdoSanas procesa... komisija, vai ka... ieguva, lai nokonstatétu. ..

I. Tralmaka.

Komisijas s€dé bija klat izglitibas ministrs un virkne Izglitibas ministrijas
darbinieku, katrs specializgjies sava joma. Katrs no Siem te priekslikumiem un ari
konceptuali likumprojekts tika izrunats. Tapat ar1 es neteiktu, ka nebija informacijas
par to... ka tiek apSaubita §1 te likumprojekta neatbilstiba vai atbilstiba kadam no
starptautiskajiem dokumentiem, jo tas pat izskan&ja no tribines. Sie te panti — 14., 13.,
12. - tika piemingti, pat runajot deputatiem no tribines. Lidz ar to So te normu saturu
skaidroja mazakumtautibu parstavji, to skaidroja Izglitibas ministrija un diskusijas
rezultata, pretgéjo viedoklu apmainas rezultata deputati pienéma l€émumu atbalstit,
attiecigi talak izskatija priekSlikumus un ta talak. Ta ka §1 informacija paradijas
komisijas sédes, vina ir ierakstos. Ipasi svarigs drosi vien ir pirmais un otrais lasTjums,
kad tieSam bija konceptuali... v€l joprojam jautajumi bija arl otraja lasjjuma. Arl

tresaja, bet... ja...

G. Kusins.

Un pédgjais jautajums. Pieteikuma iesniedz&ju parstavis gan pieteikuma, gan
ar1 Sodien pamatoti noradija, ka §1 nav pirma reize, kad Saja tiesas s€zu zaleé mes
izskatam Izglitibas likuma atbilstibu Satversmei. Un iepriek$€jos Satversmes tiesas
spriedumos, tatad, bija noradits, kas péc Satversmes tiesas ieskata biitu obligati
darams. Kadus solus tad Sobrid likumdevgjs ir speris, lai izpilditu So iepriek$gjo
Satversmes tiesas spriedumu?

I. Tralmaka.

Iepriek$&jais Satversmes tiesas spriedums noradija uz monitoringa parsvara ka
trukumu. Pargjas lietas Satversmes tiesa ta ka attieciba uz tiesibu saturu izléma... Ja
més skatamies, pieméram, uz... nu, pirmkart, monitorings tiek veikts. 2009. gada tika
nodibinats Izglitibas kvalitates valsts dienests. Tapat Izglitibas ministrija un dienests
veic skolu akreditaciju. Tatad periodiski tiek parbaudits, ka izglitibas iestade... vai ir
spejiga kvalitativa veida nodroSinat izglitibas ieguvi. Ta ir valsts funkcija, valsts
parbauda, vai tas ir iesp€jams. Akreditacija... liekas, ir vienigais veids, kada to
monitorét. Ir p&tijumi, ir excel tabulas, ng, Sis te uzraudzibas process ir komplicétaks,

vins tiek veikts arT $ada veida. Tiek reagéts uz sudzibam. Studzibas, ja tiek konstatéts
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stidzibu parbaudes laika, ka ir problémas, ar1 tas tiek noverstas. Tapat tiek uzraudziti
Sie te centraliz€to eksamenu rezultati pa gadiem, pa priekSmetiem, pa skolam. Lidz ar
to es domaju, ka Izglitibas ministrija varés daudz detalizeétak neka es pastastit to.

Bet, ja m&s runajam par to kop&jo vertgjumu. Ari Konsultativa komiteja
sava... tas ir, pirma cikla zinojuma, kur§ bija 2011. gada... tatad, septinus gadus péc
Satversmes tiesas sprieduma tieSi par So ir atsaukusies un komitejas zinojuma, kas ir
2011. gada 30. marta zinojums, 131. paragrafa ka pozitivs piemérs ir... Seit gan ir
anglu valoda, es méginasu iztulkot... ka sekojot Konstitucionalas tiesas spriedumam,
kas ta ka versa uzmanibu uz to, ka bilingvalas izglitibas kvalitates uzraudziba ir bijusi
nepietieckama, komitejas gadijumi par to, ka Sis te jautajums ir kluvis par valsts iestasu
prioritati un $aja sakara komiteja atzime to, ka §1 te... te ir domats Izglitibas kvalitates
valsts dienests... tiek nodibinats, lai uzraudzitu vispargjo izglitibas kvalitati. Ta ka ar1
komiteja, sanemot no valsts zinojumu, ir Saja 2011. gada jau bijusi apmierinata ar

tiem soliem, ko valsts péc Konstitucionalas tiesas sprieduma ir veikusi.

G. Kusins.

Un tad pats p&dejais vel. Sakiet, ludzu, vai esoSais mazakumtautibu izglitibas
modelis nenodroSina pietieckamu valsts valodas apguvi? Vai esoSais modelis
nenodroSina?

I. Tralmaka.

Mgs jau skatijamies uz datiem, kurus, protams... kas ir ieklauti informativaja
zinojuma, kas bija sagatavoti... nu, piekta dala jaunieSu attiecigaja vecuma uzskata,
ka vinu zinaSanas ir pamatzinaSanu limeni. Tas pamatzinaSanu Itmenis ir loti vaj$
prieks sp€jas analizét procesus, politiskos, vai iesaistities sabiedriskaja dzive, pienemt
lémumus, bt par pilnveértigu sabiedribas locekli. Protams, ka var eksistét... ar §adu
pamatzinasanu limeni diezgan veiksmigi, es domaju, attieciga kura vieta Latvija, es
domaju, ka eksistet var. Bet biit par sabiedribas locekli, ka to paredz izglitibas mérki,

manuprat, ar pamatzinaSanam ir daudz par maz.

G. Kusins.
Sakiet, lidzu, un ka tad So atzinu var savietot ar to atzinu, ar ko més iesakam,

ka 93 procenti izvélas kartot un atbild valsts valoda. Ka Sie divi skaitli iet kopa?

I. Tralmaka.
Megs, protams, saprotam to, ka mazakumtautibu izglitojamie nav viena liela,
peléka vienota masa. M&s runajam par dazadiem izglitojamiem ar dazadiem izglitibas

Iimeniem. Protams, ka jautajums ir vecuma grupa. Ir jautajums, vai izglitojamie ir
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izglitibas sakumposma, vidus posma, beigu posma... Protams, ka meérki ir dazadi.

Vini neattiecas uz visiem vienada apmera un protams, ka tiem...

S. Osipova.
Es atvainojos... zale Sobrid sak traucét... paldies.

I. Tralmaka.

Tie, kam Sobrid trikst §is zinasanas, attieciba uz viniem S§is te, valodas
proporcijas palielinajums... 1pasi jau tas, ka tiks sakts jau bérnudarza, ja meés
skatamies kopuma uz to... tiks sakts jau daudz atrak, daudz pakapeniskak un ari
attieciba uz 7. klasi tas valodas Ipatsvars paaugstinasies. Sakot no pirmsskolas, cauri
zemakajam pamatskolas pakapeém un Iidz vidusskolai tas tiek sakts agrak un tas tiek
sakts pakapeniskak. Izglitojamais tiek virzits uz plasakam zinaSanam, lielaku
pielietojamibu... un Ilidz ar to attieciba uz to dalu noteikti $ads te modelis bis
piemérots. Attieciba uz pargjiem... skoléni vienkarsi ieklausies vienota sisteéma, bis
daudz vieglak izv€léties un ieklauties satura, izvél&ties sev vajadzigo studiju virzienu,
to padzilinati studét un tad talak ari attiecigi kartot eksamenus, turpinot izglitibu

Latvijas augstskolas.

G. Kusins.
Labi, Paldies.

S. Osipova.

Ta. TiesneSiem jautajumu Sobrid Saeimas parstavei vairak nav. DoSu iespg&ju
iztaujat pieteikuma iesniedzeju parstavim Cilevica kungam.

Ka jis dzirdgjat, loti daudzus jautdjumus jau uzdeva tiesneSi. Procesualas

ekonomijas dél liigsu nedublét. Paldies.

B. Cilevics.

Ja, paldies, godata tiesa.

Ir dazi konkréti jautajumi. Jus vairakkart mingjat tos 22 procentus, kas
nepietiekosi runa valsts valoda. Ka zinams, $o datu pirmavots ir 2014. gada SKDS
petijums “Piederibas sajtita Latvijai”, kura no visiem respondentiem vecuma grupa no
18 Iidz 24 gadiem piedergéja 96 personas. Vai jus uzskatat, ka 96 personu
pasSnovertgjums ir pietickams pamats visparéju secinaju izdariSanai par valsts valodas

zinasanam jauniesu vida?
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I. Tralmaka.

Sie ir tie dati, ko ir sangmusi Latviesu valodas agentiira un attiecigi Izglitibas
ministrija ir ieklavusi. Es nepemtos... nav man tadas izglitibas statistikas datu
vaksSana, bet es pielauju, ka SKDS ilgus gadus jau veic $adus pétijumus, ta ka vinu
metodologijas ir izstradatas un viniem ekspertizes ir, ta ka nav pamata apSaubit to, ka

Sie dati statistiski atbilst. No viniem var izdarit secinajumus.

B. Cilevics.

Nekadu citu datu nav $aja zina?

I. Tralmaka.
Ir dati tie, kas ir min&ti likumdoSanas procesa, arT ir jautajuma par centraliz€to

eksamenu rezultatiem valodas izvele, ir dazadu datu kopums.

B. Cilevics.

Paldies. Tatad jiis rakstat, ka tikai 7 procenti mazakumtautibu skolénu izvélas
kartot eksamenus mazakumtautibu valoda. Vai jums neskiet, ka te kaut ka nav
atbilstibas? Ka 22 procenti latviski pietiekosi neruna, bet divas treSdalas no Siem 22
procentiem tomer izvélas kartot eksamenus latviski un veiksmigi to karto? Ka jis

varetu to izskaidrot?

I. Tralmaka.

Manuprat, $o jautajumu jau uzdeva tiesa. Bet es varu vélreiz atkartot, ka
jautajums, protams, ir par to, ka statistikas dati attiecas uz vecuma grupu. Ka jau jus
mingjat. .. jautajums ir par to, kura amplitiida kas atrodas. Sie dati izskatas pretrunigi,
bet nav pretrunigi, jo m&s nerunajam tomeér par visiem izglitojamiem visos posmos ka
par vienotu veselumu. Ir dazadi zinaSanu limeni... dazadi zinasanu Itmeni, ienakot
izglitiba un no vinas izejot. Un, ka jau es arm min&ju pasa sakuma, ir tas, ka pamata,
protams, mazakumtautibu izglitojamiem zinasanas ir labas un tas uzlabojas, ja més
skatamies uz statistikas datiem. Lidz ar to pareja uz valsts valodu ir logiska un

saprotama, ieklaujoties viena integréta izglitibas sistéma videjas izglitibas pakape.

B. Cilevi¢s.

Skaidrs. Paldies. Sakiet, ludzu, jus rakstat, ka viens no reformu apstridéto
normu mérkiem ir veicinat mazakumtautibu jaunieSu iesp€jas turpinat studijas, atrast
darbu Latvija, pilnvertigi piedalities sabiedriskaja dzivé un izprast demokratiskos
procesus. Sakiet, lidzu, vai jusu riciba ir kaut kadi dati, kaut kadi pieradijumi, ka

esosa kartiba, kad bilingvala izglitiba ir pieejama arl vidusskolas Iimeni,
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nenodrosSinatu mazakumtautibu programmu absolventiem iesp&jas veiksmigi turpinat

studijas Latvijas augstskolas, atrast darbu Latvija vai piedalities sabiedriskaja dzive?

I. Tralmaka.

Nu, te atkal ir tas jautajums par to, kadas ir valodas zinasanas un cik péc tam
§1s valodas zinaanas ir noturigas. Sobrid es jums nevaru noradit uz pétijumu, kur§ ir
tiesi petijis, cik... ir petijumi par mazakumtautibu iesaistiSanos politiskajos procesos,
man liekas, kopuma, bet tiesi par jaunieSiem... man ir varbiit, ka... es jums nevaru
Sobrid precizi datus par pétijumiem... Nu, ja te ir dazadi pétijumi par valodas apguves
ietekméjoSiem faktoriem, par etniskas identitates veicinasanu un ta talak... no
Izglitibas satura centra... Ja, 2006.gada pétijums ir par mazak izglitoto
mazakumtautibu jaunieSu integraciju darba tirgii, bet tur ir drusku cits lenkis. Tur ir
par mazak izglitoto. Tur $aja pétijuma... valoda... droSi vien, ka Zepas kundze spés
paskaidrot, jo vina ir daudzu pétijumu autore, tur valoda bija minéta ka loti svarigs
aspekts, kadel mazak izglitotiem mazakumtautibu jaunieSiem integracija darba tirgd ir
kavejoss apstaklis tiesi valsts valodas nepietickamas zinasanas... §is ir tas p&tijums,
kur§ mums ir.

B. Cilevics.

Tatad svaigakie dati ir divpadsmit gadus veci.

I. Tralmaka.
Nu, jaunakus es... protams, ir tas sociolingvistiskais petijums par to, kur ir

noraditas valodas zinaSanas kopuma, kas ir minéts ar1 anotacija. Lidz ar to...

B. Cilevics.

Skaidrs. Paldies.

Tad Iidzigs jautajums art par to informacijas telpu, kas ir loti biitisks drosibas
aspekts Saja lieta. Vai atbildétaja riciba ir dati, kas apliecina, ka jaunies$i, kam dzimta
valoda nav valsts valoda, nelieto medijus latvieSu valoda. Un ka vini to nedara tiesi

vajo valsts valodas zinasanu dél.

I. Tralmaka.

Tas ir jautajums arl par to, lai valodas zinaSanas spétu, pabeidzot izglitibu,
nodros$inat to, ka So te informacijas telpu var lietot, ka tas ir pietickamas. Un ka tada
zina tas, protams, vienmér bus izv€les jautajums. DroSi vien, ka mediju politikas
jautajumi ir vairak Kultiiras ministrijas kompetencg, bet tas mérkis kopuma ir veicinat

un stiprinat valsts valodas lietojumu, valsts valodas zinasanas un lidz ar to arl
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iespgjas, kas ir logisks secinajums par to, ka ir iesp&ja brivi izvél&ties un arT ieklauties

Latvijas informacijas telpa.

B. Cilevi¢s.
Skaidrs. Tatad tie ir vispar€jie apsveérumi, bet konkrétu pieradijumu un datu

nav jiisu riciba.

I. Tralmaka.

Sads pétijums mana riciba Sobrid nav.

B. Cilevics.

Skaidrs. Paldies. Sakiet, liidzu, jiis teicat par to... es neatkartosu jautajumu, ko
uzdeva Kusina kungs, par to pagaidu vai pastavigo normu... sakiet, lidzu, vai lidzigu
identisku prasibu attiecinaSana ir uz privatajam skolam? ArT bija sen ieplanota un ir

dala no tas vispargjas strateégijas, par ko jis runajat?

I. Tralmaka.

Ja mes skatamies uz privatajam skolam, tad privatas skolas vienmér ir
ieklavusas kop@ja sistema. Arl privatas skolas maca péc mazakumtautibu izglitibas
programmam, nav citu veidu, kada privatas izglitibas iestades to butu dartjusas. Lidz
ar to nevarétu bt jautajums par to, ka vecaki, kas ir sttijusi bérnus privatas skolas,
nebiitu rekinajusies ar to, ka vinas ir dala no sist€émas. Bez ta, ja més runajam par
13. pantu, jaskatas 13. panta pienakumu saturs zem konvencijas... ir jaskatas ar1 visu
citu par€jo instrumentu gaisma, kas nodrosina mazakumtautibu tiesibas apgit valodu.
Tas ir viens no instrumentiem, ko mazakumtautibas var izmantot, ipasi tajos
gadijumos, kad valsts pati nenodroSina S$adas mazakumtautibu valodas kultiras
saglabasanu esosas oficialas izglitibas sisteémas ietvaros. Latvija valsts to nodroSina.
Lidz ar to nepiecieSamiba veidot arpus izglitibas sistemas pastavosas privatas iestades
ir daudz mazaka. Bez ta, ja més skatamies uz 13. panta tekstu, protams, ka tur ir
rakstits “esosas izglitibas sist€émas ietvaros”. Tas nozime, ka uzraudzibas mehanisma,
parbaudes mehanisma, kvalitates mehanisma uzraudziba... tas viss ieklaujas kopgja
izglitibas sisteéma, tapéc nav nekadu parsteigumu par to, ka $is te jaunais izglitibas

reformas posms tiek attiecinats ar1 uz privatajam izglitibas iestadém.

B. Cilevics.

Ja, bet jus tacu teicat, ka Sis valodas ierobezojums attieciba uz valsts un
pasvaldibu skolam tika ieplanots jau sen. Mans jautajums bija, vai S0 normu
attiecinaSana uz privatajam skolam arT tika iepriek$ ieplanota, vai tagad tas paradijas

tikai tagad ka jaunums.
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I. Tralmaka.

Nu, nemot véra, ka pieci modeli ir darbojusies attieciba uz privatajam skolam
jau no ta briza, kad pieci modeli tika ieviesti, un ari 60:40 $1 te proporcija... nu tad
skaidrs, protams, ka ar1 kops ta briza tas bija planots. Tas tada veida tika ieviests un

lidz ar to logiski, ka $is turpinajums arf ir planots un tada veida tas tiek turpinats.

B. Cilevics.

Paldies. Sa gada 12. februari Izglitibas ministrija intervija “Latvijas Avize”
noradija, ka pirms apstridéto normu pienemsanas netika apzinata situacija skolas, lai
parliecinatos, ka skolas ir gatavas un reforma jau tiks istenota. Vai atbildétaja riciba,
izstradajot apstridétas normas, bija apkopota informacija par situaciju skolas, par
paredzamajam griittbam un risinamam problémam sakara ar apstridéto normu
ieviesanu.

I. Tralmaka.

Protams, tiktal, ciktal informativais zinojums ir izstradats par pareju, uz kura
pamata ar1 tika izstradati grozijumi... ja més runajam par likumdevéju... Protams, ko
ministrs saka intervijas, presg, tas ir cits jautajums, bet tiktal, ciktal likumdevgjs ir
apzinajis problémas... Izskangja no mazakumtautibam jautajums par to, vai skolas ir
sagatavotas. Ka atbildi Izglitibas zinatnes un kultiras komisijas priekSsedétajs veltija
atseviSku sédi, uzklausot to, kada veida skolas tiks sagatavotas tam, lai nerastos §is
problémas talak ieviesanas procesa. Ta ka es domaju, ka tas vien jau liecina par to, ka
§1s te problémas tika saklausitas, uz tam tika sniegta atbilde likumdoSanas procesa.
Tas, kas notiek publiskaja telpa ar atseviSkam amatpersonam, tur dro$i vien varétu

daudz komentét, es domaju, ka tas nav Tsti §1s lietas saturs.

B. Cilevics.

Paldies. Vel divi jautajumi.

Tatad jus sava runa uzsveérat, ka vienada attiecksme pret bérniem, neatkarigi no
vinu dzimtas valodas, nav uzskatama par tiesibu ierobezojumu. Tomer sava atbildé
jus atzistat, ka ta ir vienada atticksme, kam jabut samérigam un kam jabut legitimam
mérkim. Turklat, Sis apgalvojums nesaskan ar Satversmes tiesas spriedumu
2005. gada, kur tiesa uzskatija par nepiecieSamu tomer pamatot Sadu vienadu
attieksmi, kas noteiktos apstaklos var&tu but diskrimingjosa. Vai tas nozimé, ka jus

nepiekritat Satversmes tiesas secinajumiem?
I. Tralmaka.

Jautajums ir par tiesibu niansém. Ja m@s rundjam par pieeju kvalitativai

izglitibai, protams, visiem skoléniem, neatkarigi no ta, kada ir vinu valoda, ir
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janodrosina pieeja kvalitativai izglitibai. Saja aspekta, protams, to Vvertét ir griti
Sobrid, paragri. Ja més runajam par to, ka ir tiesibas uz izglitibu dzimtaja valoda, $adu
tiesibu mazakumtautibam nav, mazakumtautibam ir tiesibas apgut savu valodu,
saglabat savu identitati, atfistit savu kultiru. Sadas tiesibas ir un attiecigi mans
iebildums par to, ka nav salidzinams... nav vienadu apstaklu attieciba pret tiesibam
macities dzimtaja valoda, §1s lietas nav salidzinamas, tapec ka mes nevaram salidzinat
mehaniski kritérijus — macibu valoda un dzimta valoda. Mums ir jaskatas, vai... jo
91. pants ir salidzinoSs. Vin$ nepasaka, ka ir jabut vai ka nav jabit. Ir jaskatas, ko
nosaka materialas tiesibas. Saja gadfjuma tas ir tiesibas uz izglitibu. Ja tiesibas uz
izglittbu nedod lidzvertigas tiesibas, ka citai salidzinamai grupai, nepieskir $adas
tiesibas prasit izglittbu konkréta valoda, tad §is tiesibas nav salidzinamas. Un tas bija
mans iebildums Saja aspekta. Tiesibas uz izglitibu dzimtaja valoda vai konkrétaja
valoda, vai ta buitu dzimta valoda vai cita valoda... nav. Un lidz ar to $aja aspekta nav
salidzinamas. Ja ir jautajums par tiesibam uz pieeju izglitibai, tas vél ir nakotné

vertéjams jautajums.

B. Cilevics.
Paldies. Un p&dgjais jautajums.
Sakiet, liidzu, vai ir zinami citu demokratisku tiesisku valstu piemeri, ka esosa

tradicionali pieprasita mazakumtautibu izglitibas sist€éma tiktu radikali sasaurinata.

I. Tralmaka.

Radikali saSaurinati... es nevarésu jums atbildét uz to jautajumu. Bet, ja m&s
runajam par praksi, kaut vai par praksi, kas ir tajas pasas Vispargjas konvencijas
valstis, tad meés varam redzet, ka tie modeli, uz kuriem es jau atsaucos, ir loti dazadi.
Visizplatitakais ir tas, ka valstis ir... un uzskata, ka tas ir pilnigd saskana ar
konvencijas pienakumiem... nodrosina mazakumtautibam iesp&u apgit atseviskus
priekSmetus, kas parsvara ir vinu valoda, mazakumtautibu valoda, bet visu skolu
programma ir pamata valsts valoda.

Ja m@s runajam ar1 par to, ka tiek definéts... jus sakuma izteicaties, ka, jo
lielaks skaits mazakumtautibu, jo vairak tiesibu... Ja me&s skatamies uz Vacijas
piemeru, tad tur mazakumtautibas ir, ja nemaldos divas, bet 8 miljoni jeb desmita dala
no iedzivotajiem, kas tur dzivo, vél joprojam nav mazakumtautiba un macas valsts
valoda. L1dz ar to prakse ir loti dazada.

Un es domaju, ka skatoties uz to, kads ir valstu pienakumu saturs konvencija,
mums tomér ir jaskatas uz valstu praksi ka primaro, kas ir ar1 saskana ar Vines
konvenciju, primarais veids, kada noskaidrot tiesibu saturu un to, ka valstis ir

vienojusas par to, kads Sis saturs ir. Un Latvija Saja gadijuma rikojas pilniga saskana
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ar So praksi, ar to, ka valstis pamata verte un savas sist€mas ievies Sos te pienakumus,

kas ir 114. panta un lidz ar to jautajums ir par valsts izvéli, nevis salidzinajumu.

B. Cilevics.

Skaidrs. Paldies. Vairak jautajumu nav.

S. Osipova.
Paldies pieteikuma iesniedz&ju parstavim. Jisu jautajumi bija tik rosinosi, ka

tiesai radas v€l jautajumi Saeimas parstavei. Abiem diviem? Labi. Tiesnese Ziemele.

I. Ziemele.

Ta... jo més esam runajusi tieS$am loti daudz un plasi par 112. pantu, bet
mazlietin ir piemirsies 114.pants. Un lidz ar to es gribétu uzdot pieteikuma
iesniedz€ju parstavim vienu konkrétu jautajumu par 114. panta tvérumu.

Tatad, vai, jusuprat, apstridétas normas traucé kadas mazakumtautibas, un
kuras, identitates saglabasanu un kapec? Varbut, ka jus var€tu atbildét uz So

jautajumu.

B. Cilevics.

Es domaju, ka tas vards “trauc€” ir visam mazakumtautibam...

l. Ziemele.

Visam.

B. Cilevics.

Protams, Seit es negrib&tu reducét uz kaut kadiem konkrétiem gadijumiem, jo,
ka jau es teicu, ir faktiski tris mazakumtautibu grupas, kas faktiski... ko likums
nodala diezgan patvaligi bez kaut kada legitima pamatojuma. Tas ir minoritates, kam
dzimtas valodas ir Eiropas Savienibas valodas, otra grupa ir tas minoritates, kam ir
noslégti Iigumi ar etnisko dzimteni un $aja zina ir paredz€ti zinami izp€mumi un ir
treSa grupa, ka, piemeram, krievi, baltkrievi vai romi, uz kuriem pilna méra attiecas
Sie ierobezojumi. Loti daudzos dokumentos ir uzsverts, ka izglitiba dzimtaja valoda ir

nepiecieSams priekSnosacijums savas identitates saglabasanai.

I. Ziemele.

Man ir pavisam cits jautajums. Es par standartu nerunasu, bet jautajums man ir
no prakses viedokla. Jiis tagad apmainijaties ar informaciju par to, kadi ir statistikas
dati... es zinu, teiksim, ka mums tie statistikas dati vispar ir javeérte... Man ir konkréts

jautajums. Tatad jus parstavat acimredzot... td ka jusu pieteikuma ir rakstits:
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“mazakumtautibas”. Tatad jiis pats ari orient€jaties konkréti taja, kada ir Latvija
situdcija. Jusuprat... nevis balstita statistikas datos, kurus jau paradijat, ka patiesibu
sakot, varbiit ar1, ka nemaz nav... bet jusuprat... ar1 no jiisu véletaju puses... Tatad,
pie Siem grozijumiem tad, kad vini stasies speka, kada veida tiks apdraudéta vienas,

visu mazakumtautibu identitate un kultara?

B. Cilevics.

Ja, paldies. Pirmkart, es gribétu precizét, es nekad neapgalvoju, ka es parstavu
mazakumtautibas. Sobrid Seit es parstavu Saeimas deputatus, kas parakstija 3o
pieteikumu un Saeima es parstavu savus veletajus, es Ipasi neinteres€jas, vai tur mani
veletaji pieder pie mazakumtautibas vai pamattautibas... vai pamatnacijai... tas, mana
skatijuma, butu zinama méra pretruna ar demokratijas procediiru. Es neesmu ievélets

parstavis no vienas mazakumtautibas. ..

I. Ziemele.
Bet jiis tacu orient€jaties taja jautajuma, kura jiis parstavat poziciju...

V. Cilevics.

Bet tad tas ir jautajums par to, ko es parstavu.

Bet attieciba uz briesmam... ja, protams... faktiski tas, uz ko atsaucas Saeimas
parstave, ka krievu valoda ir tieSam diezgan plasi lietota apkart un sadzivé un ta
talak... tas tas ir. Bet tas nebiit nenodroSina to kultiiras p@ctecibu, kultiras
parmantojamibas iesp&ju. Ir tadas lietas, ka... teiksim, ta... loti vienkarsi... radio vai
televiziju, ko mes skatamies caur satelitu... més varam klausities kaut kadu krievu
popmiiziku... Bet lasit krievu klasisko literattiru, saprast dramu, saprast patiesam to
vesturi un citus patieSam ar identitati saistitus priekSmetus, nu ar loti nelieliem
izn@émumiem var tikai ar skolas palidzibu. Un $aja gadijuma jautajums par to, vai Sie
priekSmeti, kas nodroSinatu kultiiras identitates saglabasanu, var tikt maciti vél
vidusskola, tas ir loti stridigs jautajums. Es domaju, ka par to més parunasim
atseviski, jo mana skatijuma 43. panta otra dala Vispargjas izglitibas likuma ir diezgan
deklarativa. Ta atsaucas savukart uz 44. pantu, kas nosaka maksimalu stundu skaitu
vienu un maksimalo slodzi nedéla. Un faktiski, cik daudz ir to obligato, ta saucamo
padzilinato priekSmetu, to noteiks MK noteikumi, kas vél nav pienemti. Un pieejama
informacija par So noteikumu izstradi, kas burtiski izskangja pirms divam dienam,
portala Ism.lv bija informacija, ka faktiski tur vietas tiem papildus priekSmetiem tur
vienkar$i nebiis. Tas vel ir jaanalizé loti riipigi, vai S$adas tiesibas nav tikai
deklarativas un vai tas ir stenojamas praksg.

Es nedomaju, ka ar esoSiem ierobeZojumiem pamatskolas limeni un pat

pirmsskolas izglitiba, ko nosaka MK noteikumi 716., patieSam var atvélet pietiekosi
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liclu laiku arT pamatskolas limeni. Jo, sakot ar 1. klasi jau ir 50:50, Iidz 9. klasei ir
80 procenti valsts valoda... VienkarSi es neredzu realas iesp&jas, lai nopietni
saglabatu to patiesi kultiiras mantojumu, nevis to popkultiru vai sadzivisko Itmeni.
Krievu valoda sadziviskaja limen1 varbit ar1 saglabasies, bet es to gan nesauktu par
kultiiras identitates saglabasanu.

Attieciba uz citam minoritateém, kas ietilpst $aja treSaja grupa... nu, par
baltkrievu minoritati ir vl launak, jo ta valoda patieS$am daudz mazak tiek lietota un,
neskatoties uz loti lielo baltkrievu skaitu Latvija, tomér izglitibas dala baltkrievu
valoda ir loti maz pieprasita. Tur tas skolas... nu, piedodiet... nikulo, tur vienmer ir
problémas. Tatad tur varbiit ir vajadziga ipaSa aizsardziba, kas nekada gadijuma
netiks nodro§inata $aja gadijuma.

Ta ka, protams... §ie ir tikai mani apsvérumi. Seit ir vajadzigi padzilinati

petijumi, ko principa var pasiitit un atbalstit tikai valsts. Tas diemzel netika izdarits.

I. Ziemele.

Paldies. Ja.

Un Saja saistiba ir jautajums ari attiecigi Saeimai. 114. panta tvérums. Tik
tieSam... tatad, pieteikuma iesniedzgji art sava pieteikuma noradija uz to, ka isti nav
skaidrs, vai apstridétas normas, tatad... vai, nemot v&ra noteikto stundu skaitu,
teiksim, ned€la, kurs katra vecuma grupa bérnam ir pieejams, tatad, ejot skola, vai Seit
vél ir vieta mazakumtautibu identitates un kulttiras Siem priekSmetiem, par kuriem ar1

tikko izteicas pieteikuma iesniedz€ju parstavis. Kads ir jisu viedoklis?

I. Tralmaka.

Tas, ko es ari... protams, ka galigais standarts nav izstradats. Bet tas, ko es
saprotu, runajot ar Izglitibas ministriju, ka S§is te pamatsaturs un pamatsatura
sadaltjums attieciba pret izv€les saturu, biis 70 procenti pret 30 procentiem. Tatad 30
procenti N0 macibu satura ietvaros ir iesp&ams padzilinati izvEl&ties attiecigi Sos
modelus, ko skoléns vélas padzilinati studét Saja te ta saucamaja augstakaja [tmeni.
Lidz ar to Sajos 30 procentos ietilpst iesp&ja macities mazakumtautibu valodu.

Ja més run3jam par pamatizglitibu, tad, protams, pamatizglitibas pakape
mazakumtautibu valoda, literatiira ir ietverta gan pamatsatura, gan ari, ka jau es
mingju skaitlus Seit savas uzstasanas sakuma, ka ir ar fakultativas nodarbibas, kas ir
papildus nodarbibas, kuras tiek aktivi izmantotas valsti. Ja nemaldos, tas skaits, kas
macas gada laika papildus mazakumtautibu valodu ir 7 tukstoSi skolénu
mazakumtautibas, varétu vel preciz€t, ja es atruma atrastu pareizo tabulu... Bet nu
katra zina 453 stundas ned€la pa visam izglitibas iestadém kopuma papildus
pamatsaturam, tam stundam, kas tiek nodroSinatas obligati, tiek macits,

mazakumtautibam. Skolas to piedava, un arf §is ir viens no veidiem... Ka jau es teicu,
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valsts nodroSina to, ka mazakumtautibu skoléns iemacas savu paSa valodu un apgust
literatiru un citus kultiiras elementus. Tas nav jadara obligata satura ietvaros.
Izglitibas sisteémai ir jarada iesp€jas to darit un ari ir jarada iesp€jas, nemot vera to, cik

plasas ir iesp€jas to darit arpus skolas.

l. Ziemele.
Paldies.

S. Osipova.

Ta... TieneSiem vél ir jautajumi. Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.

Ja. Es pieteikuma iesniedz€ju parstavim vél vienu jautajumu, ja drikst.

Jis teicat, atkartojot iepriek§ Satversmes tiesa izskatito lietu un tieSi tas
prasibas, ka nav izveidota $1 monitoringa sistéma un, jisuprat, lidz ar to ir ignoréts
Satversmes tiesas ieprieks lemtais.

Institticijas, kas izdevusi apstridéto aktu, Saeimas parstave, noradija, ka Sis
monitorings tiek veikts ar1 caur akreditaciju. Mani interesé jisu viedoklis. Vai

akreditacija ka periodiski veicama darbiba, jusuprat, var biit ka veids, ka monitorét.

B. Cilevics.

Protams, tas ir loti specifisks jautajums, bet mana skatfjuma né. Jo
akreditacijai ir pilnigi citi mérki. Akreditacijas uzdevums ir noteikt, vai konkréta
skola atbilst prasibam un ne vairak. Nekadi dati nav apkopoti, nav salidzinati, nav
nekadu ilgtermina... ka to sauca... longfidalo pétijumu, ta ka tas ir konkréts akts, vai
dotaja bridt skola atbilst prasibam attieciba uz skolotaju skaitu, attieciba uz telpam,
vispar tas ir tehnisks process.

Pastav labi pieméri... Seit ir viens no izdevumiem, ka tieS8am atsevisku iemanu
monitorings tiek veikts ta saucamas PIZA programmas ietvaros. Igaunija, pieméram,
PIZA pétijumu ietvaros tiek salidzinati ar1 to skolénu, kas macas mazakumtautibu
izglitibas programmas un to skolénu, kas macas igaunu valoda, salidzinosas sekmes
laika gaita. Latvija $adi raditaji no pasa sakuma uzdevuma netika ieklauti. Un Iidz ar
to tas OECD pétijums 2016. gada arT secinaja, ka kvalitates monitoringa nav. Faktiski
to atzist ar1 pati Izglitibas ministrija, jo tieSi, ka es min&ju, pirms ned€las tika
parakstits ligums par izglitibas kvalitates monitoringa sisteémas izstradi, izmantojot vél
pieejamos Eiropas Savienibas lidzeklus.

Un pati ministre Suplinska atzina vairakkart un ministrijas darbinieki taja
13. Saeimas Izglitibas komisijas séd€, kuras materialus mes jums iesniedzam, ari

atzina, ka Sobrid tadas nopietnas monitoringa sist€émas nav, kas ne tikai fiksé datus,
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ka, pieméram, centralizétaja eksamena dara, bet apkopo, analiz€, un seko dinamikai.

Tadas sistémas diemzel nav.

G. Kusins.
Un, ja es pareizi jus saprotu, tad jis nepiekritat tam, ka Sis monitorings var tikt
veikts caur akreditaciju.

B. Cilevics.

Ne. Es domaju, ka akreditacija ir pilnigi cits process, kam ir pilnigi citi merki.

G. Kusins.

Paldies. Un tad arT Saeimas parstavei viens jautajums.

Pieteikuma iesniedz€ju parstavis jau uzdeva jautajumu attieciba uz privatajam
izglitibas iestadem, kas ir $aja 9. panta 1.} dala. Apspriezot $o likumprojektu tresaja
lastjuma, Saeimas Juridiskais birojs bija iesniedzis priekslikumu, kas ir nedaudz
izverstaks par esoSo redakciju un tur bija tads paligteikums: “Ja par So izglitibas
ieguvi tiek izsniegti valsts atziti izglitibas dokumenti.”

Man ir jautajums: vai 112. panta tvéruma tad varétu but tadas tiesibas, ka $1
privata izglitibas iestade izsniegtu kaut ko citu, nevis valsts atzitus izglitibas
dokumentus? Un tad ka §1 9. panta 1.! dala tad sadkétos ar 112. pantu?

I. Tralmaka.

Teorgtiski, protams, ir iesp&jams, ka valsti ir nodibinata izglitibas iestade, kura
izsniedz kadas citas valsts dokumentus. Lidz ar to tas, protams, nozimé ari to, ka
attieciba uz $adu iestadi valsts neuznemas atbildibu... tad ari tas nozimé to, ka
valsts... §ada gadijuma 112. pants 1sti nav attiecinams uz $adu izglitibas iestadi. Bet,
protams, ir jautajums, kas vina macas un uz to, ja pamatizglitiba ir obligata, tad valstij
tomér ir jakontrol€, kas $adas te izglitibas iestades tiek veikts un vai bérns ir Latvijas
jurisdikcija ieguvis pamatizglitibu, kas ir obligata.

Bet Sis te... ja es saprotu pareizi, tad Sis te preciz&ums bija saistits drizak ar
to, ka §1s biitu tas izglitibas iestades, par kuram valsts patieS$am uznemas atbildibu un
tad tas ir valsts parbaudita un kvalitates standartiem atbilstosa izglitibas iestade, kura
tad talak ar7 izdod valstt derigu un valsts, ta teikt, apliecinatu izglitibas dokumentu un
pilna apmera, protams, prasibas, kas attiecinamas uz jebkuru citu izglitibas iestadsi,

kas izsniedz $adu dokumentu, tad biitu attiecinamas ar1 uz $adu izglitibas iestadi.

G. Kusins.
Paldies.
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S. Osipova.

Paldies. Paldies jums.

Tiesa ir uzklausijusi pusu viedoklus $aja lieta.

Sobrid mums ir japariet pie nakama jautajuma, proti, pie pieaicinato personu
uzklausiSanas.

Pirms més sakam pieaicinato personu uzklausiSanu, mums ir javienojas par
kartibu, kada pieaicinatas personas tiks aicinatas paust savus viedoklus.

Gatavojoties tiesas s€dei, atseviSkas pieaicinatas personas ir izteikusas
lugumus, tapéc tiesa, respektejot to, ir veidojusi attiecigi ari kartibu, kada tiks
uzklausitas pieaicinatas personas.

Pirmo aicinasim profesori Inu Druvieti, otro — Rigas Riniizu vidusskolas
direktoru Denisu Klukinu, treSo — Rigas Zolitiides gimnazijas direktori Svetlanu
Semenko, ceturto — profesori Brigitu Zepu, piekto — bijuSo ekspertu komisijas
locekli Reini Aboltinu, talak Tieslietu ministrija, Arlietu ministrija, Izglitibas un
zinatnes ministrija, Kultliras ministrija, Latvijas Republikas Tiesibsargs un tad ka
vienpadsmito un divpadsmito Sodien misu pieaicinato personu loka ieklautas, tatad,
pedagogijas zinatnu doktori Liesmu Osi un Rigas 34. vidusskolas direktori Nataliju
Rogalevu.

Tiesnesi... Pieteikuma iesniedz&ju parstavis, Cilevica kungs, piekritat $adai

pieaicinato personu uzklausiSanas kartibai?

B. Cilevic¢s.

Ja, paldies.

S. Osipova.

Saeimas parstave?

I. Tralmaka.
Nav iebildumu.

S. Osipova.

Paldies. Tad mé&s centisimies ar1 pieturties pie Sadas pieaicinato personu
uzklausiSanas kartibas.

Un ka pirmo paust viedokli aicinasim profesori Inu Druvieti. Ludzu, vards
jums!

I. Druviete.

Godata tiesa! Seit es esmu aicinata izveértét prasibas pieteikumu no

sociolingvistikas viedokla. Un tas nozimé, ka es mazak pieskarSos tiesi jautajumiem,
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kas ir juristu kompetencé, bet runasu tiesi par to, kadu ietekmi Izglitibas un Vispargjas
izglitibas likuma grozijumi atstdj uz valodas politikas istenoSanu Latvija un uz
valodas situaciju, jo Izglitibas likumu var traktét ne tikai ka tiesibu aktu, kas nosaka
izglitibas ieguves pamatprincipus un rezultatus, bet arm1 ka instrumentu Latvijas
valodas politikas 1stenoSanai.

Un ka tads tas ir ticis traktets jau kops 1995. gada, kad ir veikti nozimigakie
grozijumi Izglitibas likuma saistiba ar izglitibas ieguves valodu un ari turpmakajos
gados valodas jautajumi izglitiba nesaraujami ir saistiti ar valodas situacijas
izvert€§jumu sabiedriba kopuma. Jo més jau neaprobezojamies tikai ar procesiem, kas
notiek izglitibas iestades. Lai varétu izvertét to nozimi, ir jaskata valodas situacijas
attistiba sabiedriba, un turklat ilgtermina perspektiva un vésturiska griezuma.

Un tadel es gribetu atgadinat, ka jau kop$ valsts valodas statusa atjaunoSanas
latviesu valodai, m€s esam pamatojusies uz trijiem pamatnosacijumiem. Tatad ta ir
valodas politikas teorijas un citvalstu pieredzes apguve, otrkart, vispusiga valodas
situdcijas izpé€te valsti, un tas ir veikts jau no 1995. gada, turklat, gan kvantitativi, gan
kvalitativi, un es 1pasi grib&tu uzsvert tiesi $0 beidzamo aspektu, jo valodu konfliktu
zonas, kas nenoliedzami veidojas valstis, kur pastav asa valodu konkurence un ari
Latvija, statistikas datu interpretacija ir loti svariga. Nepietiek tikai ar statistiku,
nepiecieSama ari vismaz terciara tas analize, lai varétu saprast, ka veidojuSies noteikti
kvantitativie raditaji, kada ir attistibas tendence un, pats galvenais, kada tiem ir
nozime.

Seit cita starpa es varétu piebilst pie ieprieksgjas diskusijas, ka $aja laikposma
no 1995. gada jebkura diskusija gan Latvija, gan starptautiskaja aréna vienmer ir
notikusi cina starp divu argumentu atbalstitajiem. Pirmie saka, ka situacija nav
izp€tita, nav statistikas, otrie saka, ka mums tacu ir Sis Latvijas valodas situacijas
monitorings, izglitibas procesu rezultatu més varam redzet plasaka sabiedriba. Miisu
situdcija git pilnigi parliecinoSus statistikas datus, kas liecinatu ar1 par kada procesa
attistibu tas dinamika, praktiski nav iespg&jams. Tade] es atbalstu uzskatu, ka Latvijas
situacijas analiz€ loti svarigi ir skatit visu So procesu kopuma un varétu ari teikt, ka
Sie péttjumi, kurus regulari veic “Latviesu valodas agentiira”, mums to nodroSina.

Lidz $im mazak skarts ir jautajums tiesi par to, kada ir valodas vide Latvija un
vel plasak pasaulé, un Eiropa vispar, un ka tas ietekmé personibas lingvistisko
attistibu. Pasaulé notiek virziba uz multilingvismu. Ne tikai individa, bet ari
sabiedribas Itment ta jau ir kluvusi misu ikdiena un salidzinot ar, pieméram, 1995. vai
2005. gadu, arT miisu skolas ir kluvuSas multilingvalas. Runa nebtt nav tikai par valsts
valodu — latvieSu valodu — un mazakumtautibu valodam, skola ienak sve$valodas.
Turklat més esam saskarusies ar1 ar 2005. gada v€l mazak aktualu problému un tie ir
treSo valstu piederigie, migracija, reemigracija, musu valodas vide skolas lidz ar to

nebut nav tikai latvieSu vai arT dazu mazakumtautibu valodas. Tas ir daudz vairak
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valodu un lidz ar to mums arT ir pilniba janoraida prieksSstats par to, ka citu valodu
apguve varétu traucét dzimtas valodas attistibu, vai ar1, ka zinaSanu ieguve cita valoda
varétu biit Skerslis zinasanu limena paaugstinasana.

Beidzamaja laika $adi argumenti vairs neizskan, ir gandriz simtprocentigi
pieradits, ka multilingvala izglitiba paaugstina gan emocionalo, gan intelektualo
personibas attisttbas Iimeni un tapéc pamatprincips ir multilingvals individs
multilingvala sabiedriba, bet valsti, kas tomér funkcioné uz vienas valsts valodas
pamata.

Un tapec, ka es arT to esmu rakstijusi sava atzinuma, ir loti svarigi, lai bérni,
skolu absolventi, valsts valodu — oficialo valodu, kas ir tas sabiedribas valoda, kura
vini dzivos, veidos savu darba dzivi, iegiis izglitibu, vini apgiitu dzimtajai valodai
tuva limen.

Pirmit izraisijas diskusija, vai miisu skolu absolventu valodas zinasanas ir
labas vai ne tik labas. Es teiktu ta, ka centralizétie eksameni liela méra apliecina sp&ju
izmantot iegtitas vardu krajuma zinasanas, izmantot savu prasmi stastit par noteiktiem
apglitiem tematiem, bet tomér pilniba nenodroSina plaSa vardu krajuma attistibu ari
tajas nozares, kas netiek apgiitas skola, formali un nenodroSina So valodas iemanu
automatizaciju. Tadel, ja jis man jautatu, vai ir nepiecieSama oficialas valodas
izmantoSana macibu lidzeklu funkcija, es teiktu pilnigi noteikti, ka ja, jo, macoties
valodu ka priekSmetu, més So konkurétsp&jigo valodas prasmi var€tu apgit tikai tad,
ja valodas vide biitu pietickama. Bet Latvijas realitate ir krievu valodas
paspietickamiba, joprojam valsts valodas statusam neatbilstoSs valodu lietojums
neformalaja komunikacija, es nerunaju par oficialo vidi, un tadel skola zinama mera
imiteé So trukstoSo valodas vidi, lidz ar to radot iesp&ju Sai valodas vides
normalizacijai ar1 turpmak.

Loti svarigi arl apzinaties, ka §is princips — dzimtai valodai tuva oficialas
valodas apguve, paslaik tiek atzits ne tikai Latvija vien. Viens no jaunakajiem
dokumentiem ir ari Eiropas Komisijas Padomes ieteikums par visaptveroSu pieeju
valodu maciSanas un macisanas procesiem 2018. gada maija, kur ir teikts, ka skolas
sak aizvien labak apzinaties, ka janodroS$ina, lai visi bérni neatkarigi no izcelsmes un
dzimtas valodas loti laba liment apgiitu macibu valodu. Un turklat novitate ir ar ta, ka
macibu valoda un dzimta valoda aizvien vairak tiek identificétas.

Vel varetu piebilst, ka Latvija, izlemjot §ada tipa jautajumus, mums ir janoskir
jédziens “mazakumtautiba” un “mazakumtautibas valoda”. Latvija, ka zinams,
aizvaditajos gados ir notikusi augsta Iimena mazakumtautibu asimilacija lielakoties
rusofona vide, dal&ji ar1 latvieSu valodigaja vide, un tadeél, runajot par tiesibam uz
identitati, Seit mums noteikti nevajadzetu runat tikai par lielako mazakumtautibu,
krievu, tiesibam uz identitati, bet atceréties ar1 to, ka Latvija ir pietiekami lielas polu,

ukrainu, baltkrievu, lietuviesu, igaunu kopienas, kuram nodrosinat identitates
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uzturéSanu ar macibam mazakumtautibu valoda vai bilingvali nebiis iesp&jams. Pilnigi
noteikti jaizmanto tas iesp&jas, ko sniedz interesu izglitiba, ko sniedz gimene, ari tas
iesp&jas, ko attistita personiba, par kadu mes var€tu uzskatit vidusskolénu, var
izvE€leties pats, un tiesi ta jau tiek istenotas $is vienlidzigas tiesibas un tiesi ta ari tiek
nodroS$inata §1 mazakumtautibu identitates uzturésana.

Vel varétu pieminét, ka mums ir jarékinas ar faktu, ka visa Eiropa aizvien
vairak pieaug $1 diversitate klases telpa. Ka rada saméra jauns petijums, uz kuru es ar1
atsaucos rakstveida zinojuma, paslaik cita valoda izglitojas lidz pat 22 procentiem
skolénu Belgija, Vacija, Spanija, Kipra un Austrija, turklat Sim skaitam ir tendence
pieaugt. Luksemburga gimenes valoda no macibu valodas atSkiras vairak neka 80
procentiem skolénu. Tatad pilnigi noteikti Latvija pieder pie valstim, kas realizé
minoritasu tiesibas uz identitati, iegtistot izglitibu sava valoda visaugstakaja mera.
Saja zina més ari turpmak, pat péc grozijumu stasanas speka laika, pilnigi noteikti
blisim starp valstim, kas visplasak ievéro §is tiesibas. Bet vienlaikus, nemot misu
valodas situaciju, kas joprojam ir problematiska, tas jau butu citas sarunas temats, mes
esam izvel&jusies tie$i musu valodas situacijai, misu geopolitiskajai situacijai, misu
vesturiskajiem apstakliem piemérotako modeli, kas nodroSina Latvijas sabiedribas
integraciju uz valsts valodas pamata, kas nodroSina iesp&jas mazakumtautibam uzturét
savu identitati un kas ar1 veidos pamatu tam, lai mainitos ST latviesu valodas vide, lai
ta tieSam ar1 neformala komunikacija atbilstu oficialas valodas statusam un lai mées
izpilditu savas valsts pienakumu - saglabatu latvieSu valodu ari nakamajam
paaudzem.

Un beidzamais teikums tiesi par to. Valodu pasaul@ ir vairak neka 7 tukstosi,
7111 — peéc UNESCO pagajusas nedélas datiem, bet $is valodas ir loti atSkirigas, ir
valodas, kuras runa miljards, ir valodas, kuras runa simt miljoni, divi miljoni,
desmit... divi cilveki, vai pat viens cilvéks. Un valodu konkurence nenotiek starp
abstraktam vienibam, bet starp valodam, kuram ir konkréts runataju skaits, kuras pilda
noteiktas funkcijas un mes esam spiesti nemt véra valodu funkcionéSanu ne tikai
viena valstiska veidojuma, bet ari plasaka regiona. Un lidz ar to, kaut ari latvieSu
valodas pozicijas starptautiskaja aréna ir labas, mé&s esam starp 350 pasaules
lielakajam valodam, mums ir pat divas loti sp&cigas konkurentu valodas — otra
pasaules izplatitaka valoda — anglu valoda — ar vairak neka 600 miljoniem dzimtas
valodas runataju un krievu valoda — kam Latvija ir $is neoficialais mazakumtautibas
valodas statuss, ar vismaz 300 miljoniem runataju. Un lidz ar to, nemot véra misdienu
pasaules atvértibu, informativas telpas atvertibu, mums ir jarekinas ar valodu
konkurenci daudz plaSaka meéra un tieSi tadél mums ir nepiecieSama $1 proaktiva
latviesu valodas aizsardzibas politika. Visas jomas. Tostarp ar1 izglitibas iestad€s. Un,
ka jau teicu, mes So politiku istenojam nodroSinot maksimali plaSas iesp&jas

mazakumtautibu identitates uzturé$anai ari izglitibas iestad€s un, tatad, manuprat, mes
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esam nonakusi taja posma, kad misu sabiedribas vienotiba ir neatlickams uzdevums
tiesi izglitibas telpa un Sie grozijumi to nodroSinas.
Paldies.

S. Osipova.

Paldies jums. Jautajumi tieneSiem. Tiesnese Ziemele.

I. Ziemele.

Druvietes kundze, man biitu divi $adi jautajumi. Paldies par jiisu viedokli.

Tas ar1 izskangja nedaudz jusu, ja es pareizi sapratu... jusu atbilde uz
jautajumu, vai latvieSu valoda ir dabiska lingua franca Latvija, jus teiktu, ka tada ta
vel nav, ja es pareizi jis sapratu. Un tad man ir jautdjums — kapec ta nav? Vai jis

varat Sos faktorus varbut mums uzskaitit. ..

I. Druviete.

LatvieSu valodai ir Sis oficialas valsts valodas statuss. Tas ir atjaunots péc
posma, kad latviesu valodas sociolingvistiskas funkcijas bija juitami ierobezotas, un
Skiet, ja m&s $ajos aizvaditajos gados biitu némusi véra argumentus, ka situacija vél
nav pietickami pétita, skolas nav gatavas, sabiedriba nav gatava, més joprojam vél
bitu tada situacija, kada ta bija devindesmito gadu sakuma. Bet més esam panakusi
lielu progresu latvieSu valodas prasmes zina. Bet latvieSu valodas prasme nebiit nav
identificgjama ar latviesu valodas lietojumu. Saja zina situacija jiitami neuzlabojas un
tam ir vairaki iemesli. Dala no tiem ir geopolitiska rakstura, saistiti ar informacijas
telpu, dala no tiem ir ideologiska rakstura, tos es Soreiz tuvak neming&su, bet mes visi
loti labi zinam, ka tas ta ir. Un, protams, arT lingvistiska attieksme, sabiedribas
stereotipi, ieradums, aizspriedumi saistiba par valodu lielumu, statusa kvalitati un
tamlidzigi, tas viss joprojam nav lavis situdciju veidot atbilstigi oficialas valodas
visparpienemtajam funkcijam un tadgjadi varétu teikt, ka ja, ari tas fakts, ka mums
joprojam pastav $1 saskelta skolu sistéma, vismaz psihologiski pilnigi noteikti ir
pamata tam, ka neformala komunikacija latvieSu valoda joprojam nav ieguvusi tas

pozicijas, kuras tai vajadzetu atrasties.

I. Ziemele.

Un sakiet, ka jus vertgjat, tatad, pieteikuma iesniedz&ju argumentu par to, ka,
vinuprat, reforma, izglitibas sist€mas reforma, kura turpinas un konkrétas apstridétas
normas, ka tas esot tadas, kuras nelaujot saglabat mazakumtautibu identitati, proti,
mums tika min€ti arT piemeéri, ka nebiitu iesp&jams ieklaut, teiksim, krievu literatiiras,

klasiskas literatiras apguvi un tamlidzigi... ka jis uz So argumentu skataties?
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I. Druviete.

Seit jaatgadina tas, ko es jau teicu. Mums tom@r ir jasaprot, vai més runajam
par Kkrievu identitati, krievu literatiiru, kas tik tieSam ir apgiistama ari attalinati,
izmantojot interneta materialus, radio un televizijas parraides un tamlidzigi, vai mées
tomér atceramies, ka Latvija dzivo ar1 citas mazakumtautibas, kuram pasreiz jau
netiek nodroSinata $1 iesp&ja formala skolas vide apgut savu identitati. Es nerunaju par
miisu sam&ra nedaudzajam polu skolam, vienu ukrainu, vienu lietuviesu, vienu igaunu
skolu un tamlidzigi. So argumentu es gan negribétu uzskatit par nozimigu tapéc, ka,
pirmkart, Latvija joprojam pastav tads macibu priekSmets ka literatiira un jaunais
standarts paredz arT pasaules literatiras apguvi. Tatad pilnigi noteikti krievu klasikas
darbi, art ukrainu, ar polu klasiska literatiira biis ietverta macibu satura.

Otrkart, S§1s fakultativas nodarbibas, kas ir paredz€tas lidz pat vidusskolas
posmam un kam bis atvéléta noteikta vieta macibu plana, tatad, nevar rasties
situdcija, ka macibu plans ir tiktal parpildits, ka §is ieceres par identitates apguvi
paliek tikai uz papira, ta nedrikst biit, to izglitibas kvalitates dienests kontroles. Sajas
fakultativajas nodarbibas tad tieSi paSi minoritaSu valodas un kultiiras specialisti
izstradas programmas, kas bis tas, kas biitu jaapgiist.

Un, ka jau teicu, neaizmirsisim kultiiras biedribas, neaizmirsisim neformalo
izglitibu, gimenes ietekmi un, galu gala, cilvéka pasizglitosanos. Un Seit varétu vilkt
ar1 paral€les, piemé&ram, ar latvieSu situaciju diaspora, tikai paslaik Latvijas valsts tai
sniedz atbalstu, bet, ka m&s zinam, ilgus gadus kulttiras identitate tika uzturéta tikai ar

latvieSu diasporas organizaciju starpniecibu.

I. Ziemele.

Un mans pédgjais jautajums. Zinot ar1 jiisu ieprieks€jo darba pieredzi, sakiet,
ludzu... es jau Saeimai noradiju uz Apvienoto Naciju Organizacijas So starptautisko
konvenciju, tatad monitoringa komiteju viedokliem par situaciju Latvija un
secingjumiem un rekomendacijam. Un tik tieS$am viens no p&dg&jiem ir, tatad, Rasu
diskriminacijas aizlieguma komitejas viedoklis, kas saistiba ar valodu politiku, tatad
Saja viedoklt ir vesela nodala par valodu politiku, tik tieS$am arT min to, ka vini ir
satraukuSies par konkrétajam apstridétajam normam, par kuram mes runajam S$aja
tiesas séde, proti, ka Sie grozijumi Izglitibas likuma varétu nesameérigi ierobezot
mazakumtautibu, tatad, pieeju izglitibai mazakumtautibu valodas.

Man ir tads jautajums jums. Es pienemu, ka jiis delegacija, kas parstav
Latvijas valsti, nebijat dro$i vien ieklauta, bet man ir tads jautajums... Ka jus
skataties, arT ka cilvéks, kas ir stradajis valsts amatos un bijis izglitibas ministre, uz
kadu, teiksim, apsvérumu pamata §1 komiteja nak klaja ar sadiem secinadjumiem un ar

Sadam rekomendacijam. Ka tas ta nakas?
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I. Druviete.

Ar zinamu ierobezotu informaciju $adu I[émumu pienemSana mes esam
saskarusies jau no ta laika, kad tika pienemts Valsts valodas likums. Cetru gadu
garuma no 1995. lidz 1999. gadam notika diskusijas gan ar Apvienoto Naciju
Organizacijas, gan Eiropas Padomes, gan Eiropas Savienibas, gan EDSO parstavjiem
par atsevisku Valsts valodas likuma normu butibu un iesp&ami diskriminatoro
raksturu, tostarp arT par normam izglitiba. Es varu teikt ta, ka loti daudzos gadijumos
mums izdevas Sos ekspertus parliecinat par to, ka Latvijas situacija $ada norma ir
absoluti nepiecieSama, lai varctu istenoties Valsts valodas likuma, un $aja gadijuma
ar1 Izglitibas likuma gars. Beidzamajos gados situacija ir bijusi lidziga, diskusiju ir
bijis daudz, dazkart katrs esam palikusi pie savam domam, bet dazkart tomer Latvijas
pusei ir izdevies pieradit savu taisnibu. Es nezinu konkrétas lietas apstaklus, bet es
pielauju, ka Saja gadijuma mums biitu bijis nepiecieSams sniegt ekspertiem plasaku
informaciju un turklat ne tikai juridiska, bet ari sociolingvistiska rakstura, ne tikai
statistisku, bet arT saistiba ar valodas attiecksmi un hipotétiski es varu pielaut, ka

rezultati butu bijusi atskirigi.

l. Ziemele.
Paldies.

S. Osipova.
Tiesnesi... TiesneSiem jums Sobrid vairak jautajumu nav. Lidzu, Cilevica

kungs.

B. Cilevics.

Ja, paldies, Druvietes kundze, par jiisu teikto.

Jus sava viedokl1 rakstat, ka “lidzSin€ja bilingvalas izglitibas sistéma ar1 ir
nodroSinajusi vid€ju latvieSu valodas prasmi, kas nav uzskatama par pietiekamu, lai
visiem b&rniem nodroSinatu vienlidzigas iesp€jas turpmakaja darba dzive”.

Vai ir kadi dati, kas apliecina, ka esosa bilingvalas izglitibas sistéma
nenodroSina mazakumtautibu programmu absolventiem vienlidzigas iesp€jas

turpmakaja dzive. Peéc kadiem kritérijiem jis par to spriezat?

I. Druviete.
Paldies.
Viedokli par to, ka ir situacijas, kuras visaptverosu datu ieguve, vai, vél jo

vairak, to viennozimiga interpretacija ir apSaubama, es jau izteicu.
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Izteicu arT domas par to, ka, manuprat, eksamenu valodas izv€li mes nevarétu
uzskatit par vienigo kritériju, jo eksamens tomér ir saméra kanonisks process ar
ierobezotu saturu. Tur ari es tomé&r paliktu pie $adiem argumentiem...

Par valodas limeni. M&s varam izmantot Eiropas Padomes valodas prasmes
klasifikatoru, So aprakstoSo shé&mu, bet ta tomér mums neatklas So sp&u izprast
dzilakas valodas nianses, ka jau teicu, So runas automatizaciju, iespgju izvairities no
arkartigi spéciga dzimtas valodas akcenta vai interferencém, un noveérojumu cela...
un, ka jus zinat, sociologija tieSie noverojumi tomér ir visai respektéjama metode, it
pasi, ja ta nak kopa ar citam datu analizes metodém, es varétu teikt, ka Sis vid&jais
prasmes limenis nodroSina iesp&ju iegut izglitibu, ar1 augstako, stradat kvalificétu
darbu, bet tomér tie ir stikla griesti, kas cilvékiem, kuriem $§is valodas iemanas nav
pietiekami automatizgetas, tomér traucé ienemt augstakos valsts amatus, ari, iesp&jams,
traucé karjeru privataja uznémeéjdarbiba, ja amats ir tads, kas prasa valsts valodas
prasmi... Dalgji més to varam salidzinat, kas sabiedribai vieglak saprotams, ar
sveSvalodas prasmi. Latvija gandriz katrs runa anglu valoda. Bet cik ir spé&jigi
attiecigaja Itmeni, piemé&ram, teikt runu britu parlamenta vai uzrunat karalieni... Un
Latvija ir tieSi tapat. Izcila latvieSu valodas prasme, ja ta nav iegiita vienlaicigi ar
zinasanu apguvi un tiek lietota neformala vide art skola, tomer ir nepiedodami mazam
skaitam mazakumtautibu skolu absolventu. Tadel es tieSam esmu par to, ka mums ir
jabtt Sai vienotai izglitibas sist€émai, ne tikai valoda, bet arT fiziskaja telpa, kas tomer
ir Joti svarigi ar1 vidusskola, lai nav ta, ka musu bérni pirmo reizi satiekas augstskola,
kur tad nakas labot skolas nepabeigto darbu.

B. Cilevics.
Paldies. V€l jautajums. Jis rundjat par valodu lietojumu neformalaja
komunikacija. Vai jus wuzskatat, ka mainit valodas lietojumu neformalaja

komunikacija ir legitims mérkis demokratiska valst1?

I. Druviete.

AtbildeéSu nedaudz plasak. Jasuprat, butu iespgjama tada situacija, ka,
pieméram, Latvija oficiala komunikacija — tatad, valsts paSvaldibas, policija un
tamlidziga Iimeni — notiek valsts valoda, bet lidzko Sis policists novelk formu, vai $is
valsts ierédnis dodas uz majam, vinam ar savu kaiminu ir jaruna mazakumtautibu
valoda, turklat §im kaiminam ir tiesibas pieprasit, lai vin§ veikala, pasta tiktu
apkalpots $aja minoritates valoda, vai $ada gadjjuma mums tomér neradisies
lingvistiska diskriminacija tiesi attieciba pret So valsts valodas runataju... Un ja mes
nemam vera to, ka tiesi jaunakas latvieSu paaudzes vidi... runasim konkréti... krievu
valodas prasme tomér vairs nav tik raksturiga, vai meés negatavojamies otrai gal&jibai,

Seit jaruna tiesi par latviesu lingvistiskajam cilvéktiesibam, kas netiek ievérotas tad, ja
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mes it ka demokratiskas sabiedribas varda atsakamies no motivéSanas lietot latviesu
valodu arT neformala komunikacija. Ja, to més nevaram regul&t valstiski, par to nevar
pienemt Satversmes tiesas lémumu., bet m&s varam darit visu, lai mainitos
lingvistiska attieksme, lai, tieSi tapat, ka més ar jums, lai visu runatu latviesu valoda
ar1 neformala vide.

B. Cilevics.

Tatad, ja... tas ir legitims mérkis, jusuprat...

I. Druviete.

Ta... tagad jabut loti uzmanigiem attieciba uz vardiem “legitims meérkis”.
Manuprat, valodas lietojums neformala vidé var bt mérkis. Vai legitims, to atbildés
tiesneSi. Es Saubos, vai var lietot $adu vardu savienojumu attieciba uz normalu
valodas situacijas elementu valsti, kur dzivo daudz un dazadu tautibu parstavju, bet
kur tomér ir noteikta viena valsts valoda, kam péc idejas un pe&c gara ir jabit

sabiedribas vienotai valodai. Tatad taja, kura mes runajam Visi.

B. Cilevics.

Skaidrs. Paldies. Nu, tas ir tas miiZigais jautajums par to, kur sakas privata
joma un beidzas publiska...

Vel tads jautajums. Jis tikko atbild€jat, ka jauniesu vida, faktiski So apstridéto
grozijumu mé&rkauditorijas vidd, lingvistiskajai situacijai biitu jaatskiras no
statistiskajiem datiem par visiem Latvijas iedzivotajiem. Vai, jusuprat, jauniesu vidd,

lingua franca joprojam ir krievu valoda?

I. Druviete.

Ta... varbut drusku par terminu... mums tomer ir oficiala vai sazinas valoda,
lingua franca ir tikai tirdznieciskiem mérkiem lietota neoficiala valoda... kada Latvija
latvieSu valoda nekad nav bijusi.

B. Cilevics.

Nu, kopiga valoda.

I. Druviete.

Kopiga valoda... musdienu jaunieSiem ir vai nu latvieSu valoda, vai anglu
valoda, bet krievu valoda, ka zinams, un nepamatoti, tick prasita, pieméram, stajoties
darba apkalpojoSaja sfeéra. Ta ir viena loti liela probleéma, kas ar So apspriezamo

jautajumu, es teiktu, pat iesaistita.
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B. Cilevics.
Tatad jaunieSu vidu tomer situacija ir atskiriga no statistiski vidgjas, par ko jis

teicat, ka joprojam kopiga valoda ir parasti krievu valoda.

I. Druviete.

Varétu ta teikt, ja... ar laiku izlidzinas. ..

B. Cilevi¢s.

Paldies.

Tatad Saja mérkauditorija ar valsts valodu konkuré anglu valoda. Jis
piemingjat, runajot par valodu konkurenci. Tatad no §1 viedokla varétu teikt, ka anglu
valoda ir ne mazak, bet pat vairak bistama S$aja konkurence, neka krievu valoda? Vai
jus uzskatat, ka tas, ka apstridétas normas paredz daudz lielakas iesp€jas lietot anglu

valodu izglitiba... vai tas ir pareizi?

I. Druviete.

Vispirms japreciz€ anglu valodas loma. Pilnigi noteikti ir atSkirigs ietekmes
tips uz valodas situaciju latvieSu valoda. Anglu valodu var ietekmé&t valodas kvalitate
un valodas lietojums dazadas funkcijas augstakaja izglitiba, zinatn€, banku joma...
Bet anglu valoda neapdraud latvieSu valodas lietojumu, pieméram, Sajas oficialajas
funkcijas, kuras es nemingju. Un anglu valoda tomér joprojam nav lielas iedzivotaju
grupas pamatvaloda, kopienu vai grupu lielums nav salidzinams. Un, ka jau teicu,
misu skolu vide tomér ir multilingvala, jebkur§ vidusskolas absolvents var runat
praktiski trijas valodas, bet miis $aja gadijuma interes€, lai valsts valoda, latviesu
valoda, tiktu apgiita maksimali augsta Iimeni un lidz ar to tik tieSam ta bitu §1
nodro§inata vienlidziba gan darba tirgii, gan izglitibas ieguvé ar talejoSu ietekmi uz

valodas situaciju un valodas lietojuma kvalitati arT citas funkcijas.

B. Cilevi¢s.

Ja, paldies. Un varbiit p&dgjais jautajums.

Ir zinams, ka latvieSu valodas eksamenu rezultati nav visai augsti ar1 latvieSu
skolas, skolas ar tikai latvieSu macibu valodu, tie ir salidzino$i labaki neka
mazakumtautibu skolas, aptuveni 15 procenti pat caurméra, bet tomér 50-52 procentu
apméra. Vai jus nedomajat, ka probléma ir daudz plasaka neka vienigi
mazakumtautibu valodu lietoSana skolas... ka ar So lidzekli So jusu nosprausto mérki
tomér biitu griti sasniegt, ja neveic zinamus pasakumus ari attieciba uz izglitibu

latvie$u valoda.
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I. Druviete.

Tur varétu saskatit vairakus problému lokus. Protams, probléma ir plasaka, jo
visa pasaulé kritas gan dzimtas valodas, gan valodu prasmes Iimenis vispar. Tas ir
saistits gan ar digitalizaciju, gan ar parlieku misu apkartéjas vides vizualizaciju... ar1
anglu valoda ir vérojams §is pats fenomens. Ta ka pilnigi noteikti tas ta ir. Mums tadg]
ar1 tiek parskatits latvieSu valodas macibu saturs, metodika. Manuprat, daudz vairak ir
jaruna tiesi par So valodas vides ietekmi, tatad, par teorétiskiem jautajumiem, par ko
meés runajam. Bet tas, ja m&s parskatisim latviesu valodas macibu saturu, var nakt
tikai par labu arT mazakumtautibu skol€niem, kuri zinasanas apgtst latviesu valoda un
latviesu valodu ka priekSmetu, jo més tagad runajam par priekSmetu, bet sekas jau ir
mekl&jamas kur citur. Ta ir vispariga attiecksme pret valodu, ar1 citos priekSmetos. Tur

mums ir daudz darama, bet tas acimredzot paslaik v&l nav $is sarunas temats.

B. Cilevics.

Paldies. Vairak nav jautajumu.

S. Osipova.

Paldies Cilevic¢a kungam. Ludzu, Tralmakas kundze, jums ir jautajumi?

I. Tralmaka.

Paldies, nebis.

S. Osipova.

TiesneSiem? V&l bis jautajumi? Nav. Paldies jums Druvietes kundze.

Ka nakamo savu viedokli izteikt aicinu Rigas Rintizu vidusskolas direktoru
Denisu Klukinu. Lidzu!

D. Klukins.

Godata tiesa! Vispirms gribu pateikt, ka praktiz€joss skolotajs, ka noteiktas
valodas apguvi ka macibu priekSmetu nevar un nedrikst salidzinat ar priekSmetu
apguvi taja valoda. Ar to arf ir saistitas vairakas problémas.

Pirma un galvena probléma ir ta, ka jebkadu reformu vajag nodroSinat ar
resursiem. Un, neiedzilinoties politiskos aspektos vai socialos aspektos, Sai reformai
nav nodro§inats resursu pamats. Vispirms nav nodro§inati skolotaji. Ipasi runajot par
skolam, kas Tsteno mazakumtautibu programmas, ir nenodrosinati latviesu valodas
skolotaji. Ta ir ipasa probléma, un dinamika, augstskolu izlaidumu dinamika, nerada
kaut kadu optimismu $aja jautajuma, jo augstskolas neizlaiz tik daudz skolotajus, 1pasi
latvieSu valodas skolotajus, kas var piepildit pieprasijumu, 1pasi nemot véra, ka loti

liels esoSo skolotaju procents ir pensijas vai pirmspensijas vecuma.
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Ar $o reformu, runajot tieSi par pamatizglitibas posma reformu, 1.-9. klaSu,
faktiski ir izsvitrota valodas imerse ka metode, ka pieeja macibu procesa un Isteniba
valodas imerse... nu visi bilingvalas apmacibas panémieni, metodikas, kas ir
izstradatas vairak neka desmit gadu laika, 1steniba ir izsvitrotas ar So reformu, jo galu
gala pamatizglitibas posma skolas Tstenos... pasniegs priekSmetus vai latviski, vai
mazakumtautibu valoda. Nebiis priekSmetu, kur pasniegSana notiks vienlaicigi divas
valodas. Protams, iesp€ja pastav, bet reali dzivé to neizmantos.

Loti svarigi atzimét, ka pamatizglitiba ir obligata izglitiba. Un skolas pienem
visus... paSvaldibas skolas parsvara, més esam pasvaldibas skolas, mums ir japienem
visi, kas ir pieteikuSies pie mums un me&s macam bérnus neatkarigi no sp&jam. Un Seit
ir loti svariga lieta, ka paplasinasies motivacijas stratifikacija, noslanojums, ka bérni,
kam ir loti zema dazadu iemeslu d€l, 1pasi socialo iemeslu dél, samazinata motivacija,
parsvara motivacija, ar So reformu motivacija samazinasies. Protams, nemotivéti b&érni
saks 7.klasé, kad macibas gandriz pilniba notiks latvieSu valoda, pazaud@s to
motivaciju, sasniegs sliktakus rezultatus lidz 9. klasei, kur, protams, jau tagad
eksameni ir latvieSu valoda, un jau no nakama gada nepastaves iesp€ja izveleties
eksamenu kartoSanas valodu, vini nokartos eksamenus sliktak, un viniem bis krietni
ierobezota piekluve ne tikai pie vispargjas vidgjas izglitibas, bet ar1 biis ierobezota
piekluve pie profesionalas vai arodizglitibas. Nu, faktiski tas nozimé, ka noteikta
etniska... nosauksim to par etnisko grupu, viniem ir visas iesp&jas marginalizeties un
bis loti sliktas sekas tiesi sabiedribai.

Ipasi gribu uzsveért uz to, ka gandriz pilna pareja uz latviesu valodu notiek
vissarezgitakaja, visgriitakaja izglitibas posma, jo visgritaka klase gan péc ieprieksgja
standarta, gan péc jauna standarta ir 7. klase, kur pilna méra ir ievesti dabas zinatnu
priekSmeti. Péc jauna standarta vél bis griitak, jo péc esosa standarta dabas zinatnu
priekSmetu ievieSana notiek pakapeniski, vispirms 7.klas€é divi priekSmeti —
geografija un biologija, un p&c tam kimija un fizika 8. klas€. Péc jauna standarta, p&c
jaunajiem paraugiem 7. klasé piedavas uzreiz visus Cetrus priekSmetus — fizika,
Kimija, biologija un geografija. Un visi tie ir loti sarezgiti, loti griti priekSmeti un
bérniem tos vajag apgit valsts valoda. Es Saubos, ka tas biis efektivi.

Pie ta loti apSaubama ir situdcija ar to, ka reforma deklaré pakapenisku
ievieSanu, bet faktiski nenotiek pakapeniska ievieSana, jo vecakiem, kad vini stajas
skola 1. klasg, jau ir jazina, ka viniem kaut kada posma bis izglitiba pilnigi latvieSu
valoda. Tagad bérniem, kas macas 2. klas€ un talak, viniem nav iesp&jams kaut kada
veida parplanot savu izglitibu, jo vini jau izvélgjas tas programmas. Protams, ja
bérniem tas biis pateikts 1. klas€, ka 7. klasé bus apmacibas pilniba latvieSu valoda,
protams, biis drusku biitiski cita pieeja macibam un art skolai, un skolotajiem biis cita

pieeja apmacibas procesam.
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Kapéc es runaju par pilno pareju uz latviesu valodu 7. klasé? Tapéc, ka pec
pieejamam paraugprogrammam ir skaidri redzams, ka iznemot mazakumtautibu
valodu un sveSvalodu, atliek tikai divas stundas 7.-9.klasu posma uz pargjiem
priekSmetiem mazakumtautibu valoda. Tas nozimé, ka nav pat viena priekSmeta, kur,
izmantojot paraugus, faktiski... standartus... var apgiit mazakumtautibu valoda,
iznemot paSu mazakumtautibu valodu. Tad faktiski pareja uz simtprocentigu valsts
valodas pasniegSanu notiek 7. klasg.

Vel ir loti biitisks moments, ka runajot par izglitibas kvalitati... ar So reformu
sakot runat par izglitibas kvalitati... ministrija publiskaja telpa loti, loti strauji pariet
uz runu par vienotas politiskas nacijas veidosanu. Nu, es to gribu tagad pateikt, ka tas
ir apvainojosi miisu skolam, jo 1pasi skolas, kur notiek apmaciba mazakumtautibu
valodas, vajag vairdk uzmanibas un loti liels darbs ir veltits pilsoniskajai un
patriotiskajai audzinaSanai un ministrija ar tddu mérki noliedz to, ka més kaut ko
daram un stradajam.

Pie ta vienlaicigi ar reformas pasludinasanu notika soda akcijas. Uzreiz notika
soda akcijas, ka Valsts valodas centrs ar Izglitibas kvalitates valsts dienestu péc
saraksta... saraksts ir pieejams un publiski cirkul&ja... masveida nokontrol&ja skolas,
kur notiek pasniegSana mazakumtautibu valodas un kontrole notika nevis uzlaboSanas
pec, bet lai nosoditu. Ir izrakstiti vairaki sodi. Pie ta, arT nemot véra So reformu, jau
caur So prizmu akreditacijas komisijas, ka tas ir uz mazakumtautibu skolam
akreditacijas procesa... tikko bija akreditacija, pieméram, 95. skola, kur viens no
iemesliem, kapéc skola sanéma relativi nelabvéligu Iémumu, tatad, nepilnu
akreditacijas terminu, bija tieS§i dazu skolotaju nepilnveértiga latvieSu valodas
parvaldiba. Un runajot par to, ka akreditacija ir formala lieta un kontrole skolas
gatavibai izglitibas procesam... n€, tagad ta ir ar7 politiska lieta, kur kontrolg... kur ar
valodas kontroli Izglitibas kvalitates valsts dienests grib sasniegt noteiktus rezultatus.

Nu... un, protams, es gribu pateikt, ka ministrija runa... publiskaja telpa
reformas prezentacijas gaita loti daudz reizes runadja par perspektivu, par ilgtermina
kaut kadiem meérkiem, bet neviens nerunaja par to, ka uzreiz tagad ir vairaki tukstosi
bérnu, kurus reforma ietekmes un neviens nertipjas par to, ka viniem biis samazinata
jeb ierobezota piekluve pie vidgjas izglitibas, ka viniem biis samazinati rezultati
pamatskolas eksamenos, ipasi nemot véra, ka vienlaikus ar So reformu ir ieviesti
pilnvertigi eksameni latviesu valoda, valsts valoda, ka eksamenu pildiSanas valoda. Ta
ir loti butiska probléma.

Nu, kaut ka ta... Paldies.

S. Osipova.

Paldies jums. TiesneSiem ir jautajumi? Tiesnese Ziemele.
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I. Ziemele.

Ja. Jus 1paSi uzsverat to, ka Saja veida, kada reforma, $is reformas posms,
jasaka ta, ir ticis komunicéts... varbiit arT tas temps... ka tas ir tas, kas jlisos rada
virkni jautajumu. Un konkréeti jiis mingjat, ka, tatad, 7. klase ir ta, kas, tatad, laika, kad
stasies speka §1 jauna sistéma, ka 7. Klase, tatad, péc viena vai diviem gadiem... péc
viena gada... 7. klase... ka jusu bailes ir taja, ka Sie jauniesi zaud€s motivaciju. Nu,
tas protams, atkariba no katra bérna individualas situacijas... protams, bet tas kopgjais
jusu tads pirms secinajums, jasaka ta... jo to jau vél redz€s, ka tas isti bis, par to, ka
zaud@s motivaciju, ir loti interesants. Un es gribétu, lai més pamodel&jam. Tatad vél
arvien diemzel ir virkne gimenu, kas turpina no Latvijas izbraukt. Sis gimenes
apmetas uz dzivi Anglija, Vacija, Francija... un $aja bridi varbut arT ir pusaudzis $aja
gimené tur, teiksim, un iesp€jas neviena cita valoda, ka §is valsts valoda, izglitibu
iegiit nav. Un tad jis arT sakat, ka tam pusaudzim... jis ka pedagogs, jiis esat studgjis
So zinatni... jums arl liekas, ka, tatad, $is diasporas gimeném ar pusaudziem S$aja
vecuma ir lielas problémas vinus integréjot konkréto valstu izglitibas sistémas? Vai

tas ir kaut kas Latvija specifisks Sis jusu secinajums?

D. Klukins.

Es teikSu ta, ka pilnveértiga integracija tiem berniem, kam ir problémas ar
motivaciju, bis visur. Bet tieSi tie bérni, kam ir problémas ar motivaciju, vini
neizbrauks nekad, jo tie ir bérni no tam gimeném, kuru socialas problémas ir tadas, ka

vini nav spé&jigi aizbraukt.

I. Ziemele.
Es tad varbut precizéSu. Jas domajat tikai par tam gimeném, kuras ir... nu,
jebkura skola ir...

S. Osipova.

Nelabveligas gimenes... drizak jasaka...

D. Klukins.

NE, es neteikSu, ka nelabvéligas gimenes. Skolénus var, teiksim, sadalit Cetras
grupas. Ir skoléni, kuri neatkarigi ne no valodas, var sasniegt izcilus rezultatus jebkur.
Ir, piem@ram, no valsts gimnazijam, kur macas gan latviesi, gan nelatviesi un ir izcili
rezultati gan macibas, gan olimpiades... Ir skoléni, kuri ar piepiili, bet arT var sasniegt
rezultatus. Bet ir otra puse, kuri biezi ir pat lielaka puse, kur ir skoléni, kas pat
dzimtaja valoda ar loti lielu piepiili var apgiit vismaz kaut ko. Protams, ta ir dala, kas
ar piepuli var sasniegt optimalo. Es runadju par pieejamibas ierobezoSanu tiesi par to

grupu, kas tagad ar piepuli, bet var sasniegt vidusskolas Iimeni. Jo pasi nelabvéligas
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gimenes... nu... nu tur ir tagad problémas dzimtaja valoda, nu, tas padzilinasies, bet
toméer tas problémas vél pastaves. Bet ir loti liela skolénu dala, kam ir problémas, bet
apmacibas laika tas problémas skola risina un vini no... atnak uz skolu 1. klas€é un
meés redzam, ka ir macibu griittbas, més to varam parvarét un skoléns var sasniegt

tadu limeni, ka vin$ var turpinat apmacibas vidusskolas posma.

I. Ziemele.

Bet ta ir vairak drosi vien ka sociala probléma neka mazakumtautibas... Labi.

Nakamais jautajums, kas ir... jis mingjat resursu jautdjumu, ka ikvienai
reformai neSaubigi ir nepiecieSami resursi un jo 1pasi jis izdalijat skolotaju, kas varétu
stradat, tatad, latviesu valoda, bet mazakumtautibu skolas. Mes dzirdéjam jau Sodien
lielako dienas dalu... m@s dzirdéjam ari Saeimas parstaves viedokli un pausto
informaciju faktiski par to, ka, tatad, §is reformas posms ir tikai posms, ka butiba,
tatad, pareja uz izglitibu valsts valoda ar mazakumtautibu elementiem... tas ir bijis
zinams jau labu laiku atpakal, tas nav nekas jauns un Iidz ar to... es nezinu, vai jus
tam piekritat, ka tas nav nekas jauns... un ja jiis tam piekritat, vai n€, ka tas tieSam
nakas, jums ir §1 praktiska pieredze, ka jums triikst latviesu valodas skolotaju. Ka tas

ir iesp&jams? Jus Izglitibas ministrijai to sakat, paSvaldibai to sakat?

D. Klukins.
Ja.

l. Ziemele.
Un kadas ir atbildes?

D. Klukins.

Atbildes nav. Jo paslaik eso$aja skolotaju apmacibas sist€ma.. sistéma
nenodroSina nepiecieSamo skolotaju piedavajumu. Un viss. Izlaidumi, kad ir... izlaida
tur vienu fizikas skolotaju uz visu Latviju... nu, nevis uz visu Latviju, bet Latvijas
Universitate... Tris latvieSu valodas skolotajus gada... Nu, tas nav nopietni.

Un runajot par to... es varu teikt par savu skolu... Man paslaik strada devini
latviesu valodas skolotaji. No tiem, ja man bitu iesp€ja, es nomainitu cetrus... nevis
nomainitu, bet vini ir... man katru gadu japrasa viniem palikt, jo vini jau ir pensijas
vecuma... Un tada situdcija ir vairakos priekSmetos. Geografija divu gadu laika
neatsiitija nevienu pieprasijumu, nevienu vispar. Nu, ir priekSmeti, kur ir labak, ir
sporta skolotaji... ja, bet situacija ir kritiska. Situacija ir kritiska.

Es vienu no savam pedagogiskajam izglittbam dabju nesen. Sava izlaiduma

Latvijas Universitaté es biju vienigais... es dabtju papildus matematikas skolotaja
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kvalifikaciju, es biju vienigais. Es nestradaju par matematikas skolotaju, es esmu
skolas direktors un pasniedzu citus priekSmetus.

l. Ziemele.
Skaidrs. Paldies.

S. Osipova.
TiesneSiem...? Ta ka tiesneSiem Sobrid nav jautajumu, tad Cilevica kungs,

ladzu.

B. Cilevics.

Ja, paldies.

Klukina kungs, jis piemingjat, ka uzkrata pieredze, pasniedzot priekSmetus
bilingvali, un, cik es sapratu, tad tas ietver art klivu metodiku, tas ir, satura un valodas
integrétu apmacibu, vairs péc apstridéto normu staSanas spéka nebiis piemerojamas.

Vai jiis nevar€tu paskaidrot, kapec?

D. Klukins.

NE, tos var piemérot, bet tos neviena skola faktiski efektivi neizmanto. Jo, kad
tev ir izv€le pasniegt sarezgitu prickSmetu viena valoda, dzimtaja valoda vai
bilingvali, skola izvélas... nu, godigi... skola izv€las tikai vienu valodu, dzimto
valodu, jo, protams, rezultats bus efektivaks.

B. Cilevics.

Skaidrs. Paldies.

Te més dzirdéjam, ka dazi procesa dalibnieki apgalvoja, ka apstridéto normu
ievieSana mazinas prieks$laicigas macibu partraukSanas riskus. Vai jis ka praktikis
piekristu §im apgalvojumam?

D. Klukins.

NG, tiesi otradi. Tas palielinas, jo paslaik, cik es zinu, ne tikai runajot par savu
skolu, bet vispar, pieméram, par mazakumtautibu skolam Riga, tada probléma gandriz
nepastav. Ja, mes loti plasi tagad 1stenojam to projektu “Pumpurs” ta saucamo... par
priekSlaikus macibu partrauksanu, bet faktiski tam paSlaik nav pamata. Bet bis,
pateicoties reformai.

B. Cilevics.

Paldies. Vairak jautajumu nav.
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S. Osipova.
Paldies. Tralmakas kundze.

I. Tralmaka.

Ja, man bus dazi jautajumi.

Jiis runajat par pedagogu trilkumu, bet man rodas iespaids no jusu sakama, ka
tas nav pedagogu trukums tiesi dél valodas parejas, bet kopuma ka globala problema

skolu sistema. Es jiis pareizi saprotu?

D. Klukins.

Ja. Bet ir noteiktas problémas saistitas ar to, ka tiesi latvieSu valodas pedagogi
negrib iet stradat mazakumtautibu skolas. Ir tada probléma. Man tieSi vakar bija
saruna ar latvieSu valodas pedagogu, nezinu, vai vina atnaks galu gala, bet galvenie

jautajumi bija saistiti ar bailém stradat ar mazakumtautibu bérniem.

I. Tralmaka.
Ja paries vidusskola uz macibam valsts valoda, vai jums latvieSu valodas
skolotaji tieSi ka priekSmeta skolotaji biis nepiecieSami loti iev@rojami vairak neka

Sobrid? Tiesi runajot par latvieSu valodas ka macibu priekSmeta Ipatsvaru?

D. Klukins.

Ne, 1patsvars n€. Bet runa ir par kvalitati un par to, ka vajag kadrus atjaunot, jo
ir loti liels pensionaru un pirmspensijas vecuma skolotaju procents. Tos vajag atjaunot
un pie ta vél vajag kvalitativus kadrus, jo paSlaik kadri faktiski, cik es redzu, mans

viedoklis ir, ka nav pietiekoSi profesionali, 1pasi salidzinot ar citiem priekSmetiem.

I. Tralmaka.
Tad neatkarigi no ta, vai apstridétas normas, kas ir Saja lieta, biitu pienemtas,
vai n€, jums biitu tiesi tadas paSas problémas, jo kadri tapat ir janomaina un skolotaju

trikums butu neatkarigi no ta, kada valoda més vidusskola pasniedzam.

D. Klukins.
Ne. Ja §1s normas pastaves, tad prasibas pret latvieSu valodas skolotajiem

paaugstinasies.

I. Tralmaka.

Jis tikko teicat, ka jums nevajadzes ka macibu priekSmetu vairak...
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D. Klukins.
Vairak né. Taja pasa stundu skaita ietvaros prasisim vairak, jo mums biis
vajadzigs seSu gadu garuma sagatavot bérnus simtprocentigi apgit materialu valsts

valoda.

I. Tralmaka.
LatvieSu valodas standarts... es jums tulit pateikSu gadus... ka priekSmeta
standarts ir vienads jau vairakus gadus...

D. Klukins.

NG, latviesSu valodas standarts ir vienads tikai vidusskolas posma. Pamatskolas
posma mums ir individuali standarti mazakumtautibu skolam un latvieSu valodas
skolam.

I. Tralmaka.
Tad jautajums par pargjiem priekSmetu skolotajiem. Vai jums ir pieejams, vai

Jis esat izmantojusi ka skola Sos te sagatavosanas kursus, kas ir piedavati?

D. Klukins.
Ja.

I. Tralmaka.
Un tad ir jautajums arT par to, vai priekSmetu skolotaji... arT rodas prieksstats,
ka vini pastavetu neatkarigi no ta... par skaitu rundjot.. neatkarigi no ta, vai biitu

apstrid€tas normas vai né.

D. Klukins.
N&. Ja pastavés §1s normas, bis noteikts skolotaju daudzums... tie skolotaji,
kas parvalda latvieSu valodu, bet nav gatavi simtprocentigi stradat latviesu valoda,

nebilingvali... un tas nav viens un tas pats... vini, iesp&jams, aizies no skolas.

I. Tralmaka.
Kas ir bijusi tie iemesli, kadel Sie skolotaji, kas Sobrid ir pensijas vecuma, es
pielauju, ka 2004. gada vini bija nedaudz jaunaki... kas ir bijis tas iemesls, kap&c So

gadu laika nav bijis iesp&jams sagatavoties parejai, sp&jai macit latvieSu valoda?

D. Klukins.
Nu... vispirms tas, ka politiski kaut kas bijis deklaréts, nenozimé to, ka bija

vismaz kaut kada cela karte vai bija skaidrs, kad un kas notiek. Jo diemZgl ministrija
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mis... tas, kas notiek ar reformam, notiek nekonsekventi un bez konsultacijam
faktiski. Un skolotaji tie, kas strada paslaik, vini ir gatavi stradat bilingvala sisteéma.
Lai stradatu pilnigi latvieSu valoda, nu... tikai dala no viniem ir gatava un viniem
nebija nepiecieSamibas savlaicigi gatavoties, jo reforma notika tagad. Neskatoties uz
to, ka kaut kur politiski bija pateikts, bet faktiski reforma notika loti strauji un pie ta
loti nekonsekventi. Jo, pieméram, pareja uz latviesu valodu, bija pienemta agrak par
pusgadu, neka te vismaz kadi standarti vai standartu melnraksti bija paraditi publiski.
Vispirms bija atrisinats politisks jautajums parejai uz latvieSu valodu un péc tam tikai
faktiski, ar ko jastrada. Un més vél nedabtjam vidusskolas saturu, vispar nav.
Dabtjam tikai pamatskolas saturu. Tatad, tada situacija ir loti griiti kaut ko prognozet,

1pasi skolotajiem, kas ir vienkarsi cilvéki. Vini nevar domat par ministriem.

I. Tralmaka.

Es saprotu, ka Sobrid jiis runajat par tagad€jo reformu, kas ir no pagajusa gada.
Ber es runaju par prasibam, kur pedagogiem bija prasibas runat augstakaja Iimeni
valoda, tolaik bija trijos limenos, jau 1998. gada 1. septembri. Protams, uz to datumu
mes varam runat mazliet uz priekSu un atpakal, bet principa ta prasiba pedagogiem
augstakaja Itmeni parvaldit valsts valodu ir no 1998. gada. Un m&s varam runat par
pedagogiem, kuri Sobrid iet pensija, vini bija 20 gadus jaunaki, un protams, meés
varam runat, ka varbiit ar laiku valodu iemacities ir griitak... Mans jautajums vairak
attiecas uz So 20 gadu... nu jau 21 gada posmu, kura pedagogi ir apzinajusies, ka
viniem §1s valodas prasibas ir saistosas un nepieciesamas, neatkarigi no ta, kura bridi,

kura valoda notiek macibu saturs.

D. Klukins.

Pedagogi, kas ir jaunaki par 45 gadiem, ir gatavi, bet diemZ€l tie nesastada pat
50 procentus no pedagogiem. Un rundjot par tiem pagajusajiem 20 gadiem, tiem
diemzg€l tiesi Saja posma pieprasijums par pedagogiem nebija piepildits. Ja. Un tiesi
pedagogi vecuma posma no 45 lidz 55 gadiem, tiesi tie pedagogi, kam jadoma par to

taja laika posma, vini vispar gandriz neeksist&ja.

I. Tralmaka.
Es nesapratu isti jusu atbildi. Tad jus gribat teikt, ka, ja nebija prasibas

pasniegt latvieSu valoda, tad nebija nepiecieSamibas vinu apgut?

D. Klukins.
Neé. Més paslaik stradajam... ja jiis rundjat par pensionariem... mums ir
gandriz puse no pedagogiem pirmspensijas vai pensijas vecuma. No viniem ir griti

dabit kaut kadu motivaciju apgit valodu.
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Un numur divi. Valsts valodas parvaldiba C1 kategorija nenozimé to, ka
pedagogs ir sp&jigs pilnvertigi izklastit materialu, ja vin$ stradaja mazakumtautibu
valoda vai bilingvali. Tas nenozimé, ka vins ir sp&jigs stradat tapat, ka pedagogs, kurs

sakuma bija gatavs stradat latviesu valoda.

I. Tralmaka.
Paldies.

S. Osipova.

Ta. Tiesai vél ir jautajumi. Tiesnesis Kusins.

G. Kusins.
Paturpinot nupat jautajumus un atbildes. Vai es pareizi saprotu jusu viedokli,
ka jiis sakat, ka C1, §1 kategorija, nedod iesp€ju pasniegt valsts valoda?

D. Klukins.

Ne tik augsta Itmeni, ka, ja tu no sakuma biji apmacits ka skolotajs, kas
pasniedz valsts valoda. Piem&ram, mums ir Latvijas Universitates absolventi, kuri
apguva izglitibu pédéjo desmit gadu laika latvieSu valoda un vinus nemacija speciali,
vini apguva universalas metodikas, vini ir gatavi stradat gan latvieSu skolas, gan
mazakumtautibu skolas. Viniem ir vienadi. Parsvara vini tagad Tsteniba sak stradat
vidusskolas posma, kur tagad ir obligati. Un tiem skolotajiem, ir izglitiba piemérota
Sim nolikam. Ja sakotngji skolotajam nav izglitiba piemérota apmacibam valsts
valoda, nu tiem skolotajiem biis krietni griitak un kvalitate pasniegSanas, protams, biis
zemaka.

G. Kusins.
Bet tad ka iesp&jams iegut akreditaciju Sada procesa, ja Cl... Ir dazadas
izpratnes par C1?

D. Klukins.

Ng, né... CI ir valodas parvaldiba, nevis priekSmeta parvaldiba un 1pasi ne...
arT metodisku panémienu parvaldiba, jo, protams, valodai ir loti svariga nozime
stundas pasniegSana. Tie$i valodai. Un ja tu neesi no sakuma gatavots ka skolotajs

latvieSu valoda, protams, ka tev bus griitibas.
G. Kusins.

Tad jautajums. Jus vairakkart jau teicat, ka tas ta strauji. Tad man ir jautajums,

vai jus uzskatat, ka reforma ka tada jeb reformas temps?
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D. Klukins.

Reformas temps. Es varu... publiskaja telpa es jau esmu teicis, ka, ja
pakapeniski no bérnudarza sak ieviest visu izglitibu latvieSu valoda, to var sasniegt.
Vienlaicigi... ja valsts saks skolotaju sagatavosanu un pieprasijums bis piepildits, tad
to mérki var sasniegt. Protams, es neatbalstu politiskus sp€kus, bet es saprotu
saimnieciskus mérkus, jo loti gruti ir uzturét vienu, bet loti specifisku sist€mu maza
valsti, bet to vajag darit nevis divu gadu garuma, un 1pasi ar to, ka neviens neko
nezindja... es domaju, ka tas ir lielakais valsts noslépums, kas notiek ministrija ar So
reformu, jo pat melnraksts, neviens standarta melnraksts nebija radits, un péc tam tas
peksni paradijas. Viss, kas bija radits publiski, tas bija tikai vadlinijas. Kaut kadas loti
abstraktas vadlinijas. Un peksni standarts paradas. Un runa par diskusiju, protams,
dala no skolam piedalijas... 20-30 projekti... bet arT tas skolas neredzg&ja faktiski neko
no standarta. No vienas puses var runat par kaut kadiem abstraktiem mérkiem, bet
galu gala skola atnaks Izglitibas kvalitates valsts dienests un sodis, sodis, sodis... jo

diemzgl tada ir prakse.

G. Kusins.

Paldies. Un pédgjais jautajums. Jus ta divaini teicat, ka Siem cilvékiem ir
bailes. Es gribu saprast, ka tad izpauzas §1s bailes? Ka vini nespés apmacit bérnus? Ka
jis varetu izverst, jo tas vards ir ar loti plaSu saturu. Nu, nevajag baidities no
skolniekiem...

D. Klukins.

NEg, es uzreiz teikSu, ka visi skolotaji, neatkarigi no dzimtas valodas, neatkarigi
no etniskas piederibas, ir Tpasi cilvéki un ar 1paSu attieksmi pret b&rniem un ar 1pasu
misiju. Un neviens no skolotajiem nebaidas no bérniem. Bet vairaki skolotaji baidas
no sabiedribas reakcijas, 1pasi latvieSu vides reakcijas uz to, ka vini aizgaja pie
krieviem stradat. Tada probléma pastav. Pie ta, protams, rundjot par metodiku...
diemz€l ne visi skolotaji ir gatavi stradat ka latviesu valodas skolotaji ar bérniem, kam
latvieSu valoda nav dzimta valoda, jo parsvara visi esosie latvieSu valodas skolotaji ir

dzimtas valodas skolotaji.

G. Kusins.

Paldies.

Un sakiet, ludzu, ka jus vert§jat... Sobrid notiek diskusijas saistiba ar
pedagogu atalgojumu. Sakiet, liidzu, vai pedagogu atalgojums un profesijas prestizs...

Seit ir kaut kadas korelacijas ar izglitibas reformas veikSanu?
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D. Klukins.

Neviens netic ministrijai, jo pirms gada... es pat nevaru teikt, ka maldinaja...

S. Osipova.
Atvainojos, zalg, ladzu, klusumu!

D. Klukins.

Ja... es nerunaSu par Saeimu, tapéc, ka viss ir izstradats ministrija... un
reformas izstradatas ministrijd. Pirms gada ministrija nepiepildija algu
paaugstinaSanas grafiku. Atkal ir jauns Ministru kabinets, atkal teica, ka Sis grafiks
netiks ievérots. Protams, kada veida normals cilvéks var prognozet savu karjeru, un
skolotaja karjera nav kaut kada biroja darbinieka karjera, ka tu vari Sogad pastradat
par skolotaju un nakamgad tu aiziesi pastradasi kaut kur citur. Ta ir tada misija, un, ja
tu izvelgjies klut par skolotaju, tu turpinasi to darit loti ilga posma... parasti visu savu
miizu... Un redzot to, ka no valsts puses solfjumi pat ne biitiski solfjumi, bet solfjumi,
kas ir ierakstiti, nav izpilditi, 1pasi atalgojuma zina, protams, nepalielina nekada
gadijuma profesijas prestizu. Un, protams, to reformu apjoms ir milzigs, jo bija
diskusija, vai bus seSgadnieki, vai nebiis seSgadnieku apmacibas, un neviens nezinaja,
kas notiks... Reforma macibu standarta satura reforma... reforma saistita ar
atalgojumu, reforma saistita ar valodu, reforma saistita ar skolu tiklu... Vai normals
cilvéks grib piedalities taja industrija, kur neviens nezina, kas notiks péc pusgada? Ja
godigi, neviens nezina, kas notiks ar skolotaju algam 1. septembr1. Un Latvija diemzel
ir pienemta sistéma, ka 1. septembr1 visi skolotaji sak stradat, savu algu vini uzzinas

tikai oktobra otraja vai treSaja nedgla.
G. Kusins.

Vai no ta es varu taisit secinajumu, ka atalgojums ir... jeb atalgojuma apmers

1r saistits ar So...

D. Klukins.
Protams.

G. Kusins.

Paldies.

S. Osipova.
Tiesnese Ziemele.
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I. Ziemele.

Ja, man vél radas divi jautajumi. Principa, teiksim, tas raksturojums, kuru jis
sniedzat situacijai uz So bridi, kad més ieejam jau posma, kuru nosaka grozitais
Izglitibas likums, Sie komentari un jiisu atbildes uz jautajumiem vismaz man liek
izdarTt secinajumus par to, kas tad ir noticis ieprieks€ja posma, proti, kadu rezultatu ir
sniegusi $1 bilingvala metode, kura tika piemé&rota mazakumtautibu skolas. Jo tas, ko
jus pasakat... labojiet tad mani, ja es jiis nesapratu... jiis pasakat, ka §1 bilingvala
metode nav novedusi pie situacijas, kura mums biitu pedagogi, kuri varétu macit viena
vai otra skola, faktiski visas skolas, vienalga, kada ir vesturiski $is skolas izcelsme ka
mazakumtautibu... vai latviesu skola. Bilingvalas izglitibas mérkim bija jabiit
tadam... un arT latvieSu valodas apmacibai pedagogu vidia, kuri strada
mazakumtautibas skolas, vajadz€ja novest pie situacijas, ka péc biitibas pedagogi var
macit vienalga, kura skola. Tas nav noticis. Es secinu no jiisu stastita, ka, tatad,

ieprieksgjais reformas posms 2004. gada pie $adas integracijas nav novedis. Ir ta?

D. Klukins.

NeteikSu gan... Bilingvala sistema atlauj efektivak apgiit macibu saturu
bérniem, kam dzimta valoda ir mazakumtautibu valoda, pie ta izmantojot skolotaja
resursus, kurus citada gadijjuma sistéma zaud@tu. Jaunie skolotaji ir diezgan

universali. Ja...

I. Ziemele.
Tas ir tas, ko es grib&ju zinat... Tatad, jaunie...

D. Klukins.
Jaunie ir universali, bet tie ir tads rets gadijums... un es neuzskatu, ka...

I. Ziemele.
Pagaidiet, jaunie — tie ir tie, kas ir dzimusi astondesmitajos gados un faktiski ta

jauir ta...

D. Klukins.

Nu... devindesmitajos...

l. Ziemele.

Pat jau...? Tatad neatkaribas paaudze ta jau ir.

D. Klukins.
Nu, protams.
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I. Ziemele.
Tas jau ir pilnigi cits stasts.

D. Klukins.

Ja, pilnigi cits stasts.

I. Ziemele.

Skaidrs.

Bet tada gadijuma man vél viens jautajums. Vai tom&r jums neradas iespaids
ar1 stradajot Saja ieprieksgja vel arvien izglitibas sistéma, ka butiba, tatad, valsts
valodas skolas no vienas puses un skolas, kas Tsteno So mazakumtautibu programmu,
ka tomér So divu skolu tiklu, ja ta var€tu teikt, pastavéSana, biittba nozimé&tu

segregaciju So kopienu starpa?

D. Klukins.
Nu, Seit es domaju, ka vairak vajadz€tu runat juristiem...

I. Ziemele.
Protams, juristi par to izteiksies, neuztraucieties...

D. Klukins.

Es teiktu ta, ka mums ir tieSa parejas sistéma. Bet ta pareja var notikt, lidz
sisttma sasniedz politiskus mérkus, vai pareja notiek... lidz sistéma sasniegs
kvalitativus mérkus un izglitibas kvalitati. Tagad es neredzu, ka ar jaunas sist€mas
izveidoSanu, sistema sasniegs kvalitativus mérkus. Protams, var teikt, ka pastav
segregacija, bet segregacija pastav nevis sist€mas d€l, bet vairak valsts iestazu
attieksmes dél. Jo kontroliestades faktiski ierobezo skolas ar apmacibu
mazakumtautibu valoda ar parbaudém, kur, protams, ir uzsvars uz valsts valodas
zinasanam, ka parbauda pat latvieSu valodas skolotajus, latvieSus latvieSu valodas

skolotajus... Nu... Protams, tas neattista pozitivu garu.

l. Ziemele.
Ja. Paldies.

S. Osipova.

Ja. Tiesai Sobrid vairak jautajumu nav. Paldies, Klukina kungs par jusu
viedokli.

Ka nakamo aicinasim Rigas Zolitides gimnazijas direktori Svetlanu Semenko.

Luzu, vards jums!
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S. Semenko.

Godajama tiesa! Pilniba uzturu savu sniegto viedokli Saja lieta un joprojam
uzskatu, ka apstridétas normas neatbilst Latvijas Republikas Satversmei.

Lai izpilditu jaunas prasibas grozijumos Izglitibas likuma, nepiecieSamas tris
lietas.

Pirmais, resursi pedagogiem. Baidos, ka es atkartosos. Misu valsti Sobrid
pastav viena biitiska probléma — pedagogu katastrofals triikums, gandriz katra skola.
Gan skolas ar latvieSu macibu valodu, gan ari mazakumtautibu skolas. Programmas
skolotaju sagatavo$ana ari nav. Sodien pienemti Ministru kabineta noteikumi, ka mes
drikstam uznemt darba cilvékus ar augstako izglitibu un gatavot ar mentora palidzibu,
teiksim, palidzet viniem kliit par skolotajiem. Ja jiis atversiet riga.lv, tad jis redzgsiet,
tur vairak ap simts sludinajumu, kur ir nepiecieSami skolotaji. EsoSie skolotaji... man
nav sikas analizes, bet es apzvaniju kadas piecas skolas... un situacija ir lidziga ar
manu skolu. Vidgjais vecums — 52 gadi. Vairak ap 60 gadu... nu, teiksim, 2, 3 gadi
lidz pensijai... loti lielai dalai skolotaju, un ir skolotaji, kuriem ir 70 un 75 gadi.
Darba likuma nav tada panta, péc kura més varetu atbrivot cilvéku, vin$ uzreiz rakstis
stidzibas. Un ari, ja Sobrid tiks atbrivoti skolotaji, kuri nevar pasniegt savu macibu
priekSmetu tikai valsts valoda, ceriba, ka atradisies jaunie skolotaji vinu vieta, ir vaja.
Tadel ir nepiecieSams pagarinat to parejas periodu, lai labi un pieredz&jusi pedagogi
ap 60 gadiem, var€tu sasniegt pensijas vecumu.

Otrais moments. Es nekomentgSu politiskas lietas, skolénu sagatavotiba. Ka
skoléni un vinu vecaki ir gatavi pariet uz macibam valsts valoda? Saeimas parstave
loti smuki runaja par vidusskolas posmu. PatieSam, esos$ais modelis mana uztverg ir
labs. Loti labs. Jo més uznemot bérnus, kuri loti daudzi nevienu vardu, ne burtu
nezinot latvieSu valoda, més pakapeniski palielinot, visu laiku viena un taja pasa
stunda palielinot vardu krajumu, palielinot laiku valsts valoda... dzimtaja valoda un
valsts valoda... m&s varam un ar1 tagad nonakam pie ta, ka ar 9. klas€s skoléni vargja
macibu uzdevumus saprast latvieSu valoda. Un Sogad paskatisimies, ka vini vesturi
atbild€s. Nu, es domaju, ka biis ne 1pasi labi. Bet vidusskola rezultati un izglitibas
kvalitate minoritasu skolam krietni neatskiras no latvieSu skolam.

Vél viens bilingvalas izglitibas plus, ka skoléni péc 6. klases, p&c 9. klases...
tie, kuri ir motiveti un tie, kuri grib, vini iestajas un macas latviesu skolas. Varbut ar1
tapec televizija un radio ped€jos gados... mazakumtautibu skolu rezultati, eksamenu
rezultati ir sliktaki. Labakie skoléni aiziet uz latviesu skolam.

Bet es tomér gribu teikt, ka jebkuras izglitibas sistémas pamata ir bérni, kuri ir
miisu valsts nakotne. No pedagogiska un psihologiska viedokla labvéligakais bérna
vecums runas attistiSanai un valsts valodas zinasanu pamatu ielikSanai ir bérni 3-5
gadu vecuma, jo Saja vecuma bérni ir lieliski motivéti uz zinaSanam, spgj brivi un

dro$i izpausties un domat, macibas notiek caur interesantam spélém. Lidz ar to
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kompetentam institticijam ir jaiegulda darbs pie ta, lai pirmsskolas izglitibas iestades
macibu process biitu maksimali pakartots valsts valodas apgiiSanai.

Runajot par pamatskolas 1.-6. 50 un 50 procentiem un 7.-9. — 80 un 20
procentiem... nu, teiksim, salidzinajuma... Sodien 10.-12. klases 60 un 40 procenti.
Interesanti, kas tas ir. Skoléna slodze 7. klas€ ir 34 stundas. 80 procenti — tas ir 27
stundas... 32 stundas, es atvainojos. Tas nozimé, ka man paliek 6 stundas dzimtajai
valodai. No tam 6 stundam 4 ir krievu valoda un literatiira, paliek 2 stundas. Kur...?
Vai vésturei pusstundu? Vai fizikai, vai kimijai? Kur? Tas nav iesp&jams.

Otrkart. Varbiit atkartoSos, ka 7. un 8. klas€ macas sensitivie pusaudzi, kuri
velas protestét pret jebkuru sistému. Lidz ar to strauja piespiedu pareja uz latvieSu
valodu var radit negativu attiecksmi pret macibam kopuma, ne tikai pret latvieSu
valodu. Ta ir visgriitaka mérkauditorija reformu istenoSanai, jo $aja vecuma posma
vérojamas ari uzvedibas problémas. Saja vecuma ir apgriitinata bémam macibu
procesa istenoSana, jo biezi vien pusaudzim ziid motivacija macities, apgiit jaunas
zinasanas.

Un apstridétas normas ievieSana 7.-9.klasés veicinas macibu procesa
apgrutinasanu b&rniem un vairos psihes traucéSanu, ka rezultata skoléni macibas var
sakt ignorét, boikotét, vai paradities neadekvatas uzvedibas pazimes, kas secigi var
izraisit pusaudzu vidi savstarp&ju attiecibu saasinasanos, konfliktus un protestus.
Misu ieskata 7.-9. klas€s var€tu izvertét iesp&ju paaugstinat latvieSu valodas
lietoSanas proporcijas atbilstosi tam, kas tagad notiek 1.—6. klasés — 50 pret 50 un ne
vairak.

Bet es domaju, ka ir vairak jauzticas pasam skolam, jo mums visu laiku ir
jadoma, ka bérni mis sapratis. Mums galvenais uzdevums tomér ir nepazaudét
macibu satura kvalitati un ar1 palielinat valsts valodas zinasanu Iimeni. Un visu laiku
meés sadarbojamies kopa un visu laiku ta ka spélgjam skolu.

Mes nevaram ignorét Latvijas situaciju. 2017.-2018. macibu gada 49 380
skoléni macijas mazakumtautibu izglitibas programmas pamatskolas Itmeni, kas ir
27,9 procenti no kopgja skolénu skaita. Savukart 9271 skoléns macijas
mazakumtautibu izglitibas programmas vidusskolas Itmeni, kas ir 25 procenti no
kopgja skolénu skaita. Tadel nedrikst pielaut situaciju, ka mazakumtautibu skolas
skoléni, kas sastada ap 25 procentiem no kop¢ja Latvijas skolnieku skaita, apstridéto
normu ievieSanas procesa izjut psihologisku diskomfortu un motivacijas
samazinasanos macities. Secigi $ai skolénu dalai péc skolas pabeigSanas varétu rasties
gritibas kvalitativi nokartot valsts parbaudes darbus un griitibas veiksmigi ieklauties
darba tirgi.

Ieverojot noradito, apstridétajas normas noteiktas reformas ievieSana prakse un
pareja uz macibam valsts valoda Sodien tada veida nav iesp&jama. Nemot vera esosas

situacijas analizi Rigas Zolitides gimnazija, vadoties no savas pedagogiskas pieredzes
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un apkopojot ari kolégu viedoklus, varu apgalvot, ka efektiva pareja uz macibam
valsts valoda vidusskola varétu biit Tstenojama péc jaunas reformas ievieSanas.

Mes tagad stavam pirms divam reformam. Kompetencu pieeja macibu
saturam, kur més esam pilotskola. Ta ir loti sarezgita, Tpasi jauna reforma. Sakot no
pirmsskolas — jauns saturs, jauna piceja pie maciSanas procesa, iemacit skolénus
macities iedzilinoties, macities patstavigi, jaapmaca skolotajus un es jums atklati
teicu, tiri praktiski, es atvainojos... ka ir loti griiti. Tie skolotdji, teiksim... 30
skolotaji, ja, vini apmekleé nodarbibas, piedalas materialu aprobacija, bet mums ir
japarnes tas sava kolektiva. Un tas ir loti griiti. Skolotajam ir jaapgiist jaunas darba
metodes, grupu darbs, paru darbs un ta talak. Un tas nu gandriz nav iesp&jams. Bet
vidusskola tas var€tu biit.

Bet pastav lielas Saubas un triikkst objektivo pamatojumu... Bet nemot véra
eso$o situaciju, pedagogu katastrofals trikums, skolénu un vecaku gataviba pariet uz
macibam galvenokart valsts valoda biitu vélams saglabat bilingvalo pieeju 1.-9. klasg,
ka ar1 dot skolam iesp&ju pasam izvéleties valodas proporciju.

Pie Sadiem apstakliem, lidzu godajamo Latvijas Republikas Satversmes tiesu
atzit apstridétas normas par... es ta baidos teikt, ka par neatbilstoSam Latvijas
Republikas Satversmei, jo es neesmu politikis. Ka viziju més uztveram, teiksim,
grozijumus... ka viziju... Bet programmas, ka to realizet, ta realizacija ir uz miisu
pleciem, jo programmas un palidzibas, es atvainojos, Sodien no valsts puses nav.

Un es grib&ju vél piebilst, ja es drikstu... par Vaciju... jo es loti labi... katru
gadu mums ir skolas, es staz&jos Vacija... més nedrikstam sevi salidzinat ar Vaciju.
Nu, vispirms tur, kur ir daudz cilvéku, es nerunasu par tautibam, bet par cilvékiem,
kuriem dzimta valoda ir krievu valoda. Tur ir bilingvalie bé€rnudarzi, kur palidz valsts,
finans€ valsts, tur ir intereSu izglitibas nodarbibas dazada veida, kuri palidz saglabat
etnisko kulttiru. Es biju trijas skolas un tur bija bérni, ne 25 procenti, bet visa skola
bija 3 skoléni, kuri nesen iebrauca Vacija. Siem skoléniem bija piedavata 26 stundas
nedéla vacu valoda. Katram skolénam visu macibu gadu. Un paraléli... ja, teiksim, ir
32 stundas... un paraléli vini vl sédgja klase. Tur ir vispar cita situacija.

Mums jadzivo un jarékinas ar savu situaciju un japielagojas ta, lai tas biitu
reali, lai m&s nedzivotu visu laiku stresa. Tas nav reali.

Un galvena probléma: ja tas biis pienemts, tad biis méles... nevar biit ta, ka
tagad bérni, vini nezina latvieSu valodu, un es naksu stunda un pasniegSu matematiku
latvieSsu valoda, vai vésturi. M@ cenSamies, mums ir situacijas, ka més vienu
priekSmetu, kura mums viena stunda latviski, viena krieviski, bet tada veida ar
lozungu...

S. Osipova.

Paldies, jusu viedoklis tik talu ir skaidrs. Tiesai jautajumi. Tiesnese Ziemele.
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I. Ziemele.

Ta. Paldies par tiesam loti izsmeloSo stastijumu un jusu viedokli.

Ja es varétu, tatad, uzdot lidzigu jautajumu, ka art jusu kolégim, vél vienam
skolas direktoram... Sakiet, ladzu, ta klausoties jusos... tatad, més esam 2019. gada.
Valsts valodas likums ir pienemts sen, sen atpakal. M&s rungjam par 90. gadu
sakumu. Kas, jusuprat, ir tie faktori, kas ir tik loti So procesu — vienotas izglitibas
sist€tmas Un uz vienotas valodas bazes... kas So procesu ir ta ievilcis? Te jiis pati jau
mingjat Vacijas pieméru un tas izskangja ar Seit s€dg€, ka gan citu valodu, gan ari citus
priekSmetus var vienmér fakultativi, gan ar pulciniem un ta talak... apgiit. Bet
jautajums ir cits. Ta ka jiis pasreiz pastastijat, ka ir tadas griitibas ar latvieSu valodu un
ka bus tads stress un atkal bis stress visiem... M&s esam 2019. gada. Kapéc vél mums
ir stress d€l valsts valodas? Kas ir tie faktori?

S. Semenko.

Pirmais. V@l strada skolotaji, kuri macijas krievu skola un kuriem nebija
latvieSu valodas. Js zinat, ka padomju laika... gribu macos, negribu, latvieSu valodu
nemacos. Bez tam iepriek$€jam zinaSanam cilveéki un vini jau ir vecuma un ar triikst
ta prakse. Nu, pieméram, sava skola... ar visiem latvieSiem mes runajam latviski. Ne

vienmer ta notiek. DiemZ&l m&s vienmér mekl&jam sava dzive, ka mums ir vieglak.

l. Ziemele.

Ta ir cilveka daba. Ja... Neizkapt no savas komforta zonas.

S. Semenko.

Ta ir cilvéka daba. Tiesi ta. Es saviem skolotajiem teicu to pasu, ka es gandriz
katru gadu jums teicu: macieties latvieSu valodu, lidzu. Ejiet, brauciet laukos...
nepietieck ar kursiem. Ar to nepietiek. Ir jalieto valoda. Atnaca Valsts valodas

komisija, no 120 skolotajiem 20 samaksaja soda naudu.

I. Ziemele.

Tatad, krievu valoda, protams, ir paSpietickama valoda Latvijas telpa un vél
arvien $aja laika.

Sakiet, ltudzu, izskan€a no pieteikuma iesniedzgjiem... tatad, pie jauna
modela 70:30... jus arT rundjat par $im stundam... tatad, m@s run3jam no
mazakumtautibu tiesibu viedokla, tie primarie ir valoda, krievu valoda, krievu
literatiira, iesp&jams, ar1 vesture, tatad, Sie ir tie prickSmeti, kas asoci€jas ar identitates
saglabaSanu konkr&tai mazakumtautibai? Vai pie Siem procentiem, proporcijam, tatad,

jus uzskatat, ka krievu valodas literatiras pasniegSana identitates saglabasanas
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noliikos nav iesp&jama? Un pie visiem fakultativiem, kas jums skola biitu iesp&jami
un pieejami?

S. Semenko.

Ziniet, es mazak domaju par to, vai tas biis iesp&jams vai nebiis. Mani vairak
uztrauc situacija, ka Sodien skoléni... ka mes zaud€sim izglitibas kvalitati. Ka vini...
Sodien ir pagaidam V&l tads [imenis, v€l nepiecieSams laiks, teiktu es. Ir literatiras
stundas...

l. Ziemele.

Ta ka jusu kol€giem tas ir kvalitates jautajums, kas ir kopgjais.

S. Semenko.

Tiesi ta. Tas ir galvenais tomer.

l. Ziemele.

Skaidrs. Labi. Paldies, man vairak nav jautajumu.

S. Osipova.
Tiesnesis Lavins.

A. Lavins.

Ja, turpinot So jautdjumu par izglitibas kvalitati un to, ko dzirdéjam ar1 no
ieprieks€ja runataja un skolas direktora, jums ar1 ka skolas direktorei jautajums biitu
tads. Vai pedagogi, kuriem dzimta valoda ir latvieSu valoda, vairas stradat

mazakumtautibu skolas...

S. Semenko.

Es ta neuzskatu.

A. Lavins.
... un tie$i tadas mazakumtautibu skolas, kur pamata ir skoléni, kuriem dzimta

valoda ir krievu valoda. Jus teiktu ta?
S. Semenko.

Es to nepiedzivoju, nezinu. No manas prakses... més dzivojam loti draudzigi
un nekad es nedzirdu...
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A. Lavins.

Paldies.

S. Osipova.

Paldies. Tiesnesis Kusins. Ludzu!

G. Kusins.
Ja, man ir viens jautajums. Vai es pareizi saprotu jiisu poziciju... vispirms
ievadjautajums... Vai es pareizi saprotu jiisu poziciju, ka ne tik daudz pati reforma,

bet reformas atrums, jusuprat, ir par strauju, ja?

S. Semenko.
Ja.

G. Kusins.
Un tad konkrétais jautajums. Sakiet, lidzu, vai Sis straujums ir par strauju, vai
Sis temps ir par strauju tapec, ka jau Sobrid 20 skolotaji ir samaksajusi sodu? Jeb kadu

citu iemeslu del?

S. Semenko.

Tas 1r tikai viena dala, ka skolotaju nav. Bet vél ir otra dala, ka mums apkart ir
krievu bérnudarzi un nak skoléni, kuri vispar burtus nezina, ne tikai vardus. Mgs,
teiksim, katra stunda tas notiek, ka... teiksim, saturu, griitu vai jaunu tému skolotajs
pirmaja klas€ skaidro dzimtaja valoda, péc tam sakas filma un dazi termini... ta...
mazak... vairak... tur ir lielaks... un ta talak... Mes visu laiku macam jaunus vardus

latviski. Tapéc Sodien 50:50... nu, ziniet, tas nav reali. Tas nav iesp&jams.

G. Kusins.

Bet atgriezoties pie Siem skaitliem, ko jis nosaucat, ka 20 pedagogi ir
samaksajusi sodu... Vai, jusuprat, tas liecina, ka vini atbilst tam prasibam, ko Sobrid
reforma izvirza?

S. Semenko.
Ng, neatbilst.

G. Kusins.

Un vai tas, ka vini neatbilst prasibam, tas var bt Skérslis, lai tad spertu vél to

nakamo soli?
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S. Semenko.
Tas varétu but arT skérslis. Es izsaucu dazus kol&gus, 1pasi pensionarus un
teicu, ka nu milie... ir jaiet prom... n€, es neiesu, es stradasu un es stdzeSos vél, ja jus

mani atbrivosiet.

G. Kusins.

Paldies. Nav jautajumu.

S. Osipova.

Paldies, Sobrid jautajumu vairak nav tiesai. Ludzu, Cilevi¢a kungs.

B. Cilevics.

Ja, cienfjama direktores kundze. Jis sava viedokli rakstat, ka skolas macas
dazada intelektuala un garigas attistibas Iimena skoléni ar uzvedibas trauc€jumiem, ar
macisanas problémam. Cik liela dala no Siem bérniem, jusuprat, salidzinot ar esoSo
situaciju, bus sp€jiga veiksmigi turpinat un pabeigt macibas vidusskola péc apstridéto

normu stasanas speka?

S. Semenko.
P&c apstridétas normas stasanas speka? O... Es nevaru iedomaties. Pagaidam

tas... es baidos par to domat.

B. Cilevics.

Paldies. Jau ta arT ir diezgan dailruniga atbilde.

Un vel viens jautajums, ja drikstu. Attieciba uz stundam, ka macibu valoda
nav skolnieku dzimta valoda. Cik nopietnas ir metodikas atSkiribas? Vai pietiek

perfekti parvaldit macibu valodu, lai veiksmigi stradatu ar $adiem skolniekiem?

S. Semenko.
Ne. Ta ir bilingvalas izglitibas metodika. M&s... te ir kopa saturs... nu,
teiksim, es esmu vestures skolotajs, bet man ir japarvalda vél sve§valodu pasniegSanas

metodologija, lai, teiksim, viena stunda iedotu gan saturu, gan jaunus vardus...

B. Cilevic¢s.

Paldies. Vairak jautajumu nav.
S. Semenko.

Un ja es tomér drikstu... Es rakstiju... es eksperiment&ju. Es pienému labu

véstures skolotaju, lai vina varétu pasniegt valsts valoda. ST skolotaja izturgja 7. klase
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vienu meénesi, jo bérni nesaprata, uzreiz bija uzvedibas problémas... bija briniskiga
skolotaja un vina bija spiesta aiziet prom, jo mé&s izsaucam atro palidzibu un...

ziniet... jo veseliba ir svarigaka...

S. Osipova.
Paldies. Tralmakas kundze.

I. Tralmaka.

Paldies. Es no jiisu teikta saprotu, ka Iidzigi ka Rintizu skola, arT jums
probléma ir vairak globala ar to, ka pedagogu tritkst kopuma. Un tad, neskatoties uz
to, vai biitu vai nebiitu... ja me&s neskatamies uz valodas zinaSanam, vai tiri skaita

Zina... ja biitu 81 te apstridéta norma, vai jums pedagogu triktu jebkura gadijuma?

S. Semenko.
Ja.

I. Tralmaka.

Un otra probléma ir valodas zinasanu trikums.

S. Semenko.

Bérniem un skolotajiem.

I. Tralmaka.

Sakiet, ladzu, kas ir tie iemesli, kapéc... arT es uzdoSu tadu pasu jautajumu...
kapec 20 gadu laika nav ta ka veicies ar valodas iemacisanos, lai kaut varétu vismaz
vieglak apgtt metodologiju, jo Sobrid $adi kursi tiek piedavati?

S. Semenko.

Ziniet, ir cilvéku, kuriem vispar nepadodas valoda. Katram cilvékam ir savas
problémas, vin$ zina darbu, gimene, draugi, skola... Ja, pieméram, es braucu uz
laukiem... no Zilupes es esmu... péc meneSa es atbraucu darba un man teica:
Svetlana, tu slikti runa latviski. Jo tur ir krievu runajoSa vide. Valoda aizmirstas,
diemzgl.

I. Tralmaka.
Es ar1 saprotu to, ka jus vairakkart piemingjat to, ka bérni nak uz skolu, ne
burtu, ne vardu nezinot, bet tomér Zolitides gimnazija ir ieviesusi otro modeli, kas ir

paredzets izglitojamiem ar zinamam priekSzinasanam valsts valoda.
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S. Semenko.

N¢E, mums ir savs modelis.

I. Tralmaka.
Jums, tatad, ir piektais modelis, jums nav ceturtais.

S. Semenko.
Ja, piektais modelis, jo m€s nu... diezgan nopietni no pasa sakuma stradajam

vispar pie bilingvalas izglitibas ieviesanas Latvija.

I. Tralmaka.

Skaidrs. Un sakiet, ped&jais tads jautajums... Sobrid $is piektais modelis...
vinu bils iesp&jams saglabat, vins tiek parveidots par treSo modeli, un ari otrais
modelis... nebts noteikti konkréti priekSmeti, kuri blis pasniedzami viena vai otra
valoda. Vai tas jums nedotu zinamas iesp&jas manevrét ar skolotaju valodas

zinasanam un tada veida nevirzit. ..

S. Semenko.
Nebis iedots... jo pagaidam mums teica ta: ludzu, 50 procenti un nedrikst ta,
ka divas... nu, teiksim, matematika Cetras stundas — divas stundas krievu valoda un

divas latvieSu valoda. Ta nedrikst. Jiis man te atklajat jaunumus...

I. Tralmaka.
Tas, ka nebus noteikti konkréti priekSmeti, kuri biis pasniedzami viena vai otra

valoda, ka tas bija ieprieks. Ieprieks bija daudz mazak fleksibilitates pateikt, kuru...

S. Semenko.

Ng, iepriek§ meés radijam, ka visas stundas mums bilingvali notiek divas
valodas un mums ir gala mérkis: ka bémiem péc 1. klases jazina tik daudz, péc
2. klases — tik daudz valsts valoda dazados prieksmetos. Un, teiksim, gala mérkis ir
9. klase. M@s stradajam uzticoties skolotajiem, uz konkréto gala mérki.

I. Tralmaka.

Un pédgjais mazs jautdgjums. Sobrid reforma paredz to, ka lielaka
sagatavoSanas iesaksies jau pirmsskolas posma. Ka jiis domajat, vai tas atvieglos
pareju uz macibu sakSanu 1. klasé. Vai tas uzlabos un atvieglos darbu tieSi skolu

skolotajiem? Ja tas bija tas, par ko jiis arf...
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S. Semenko.
A ka jus pasi domajat? Ja naks bérns, kur§ runa latviski, tad ar vinu var ari,

teiksim, par macibu saturu runat latviski.

I. Tralmaka.
Tatad tas bus solis, kas atvieglo, kas Sobrid ir paredze€ts, un tas varétu but

pozitivi.

S. Semenko.
Ja. Es uzskatu, ka péc 7 gadiem vai péc 8 gadiem to, ko jis tagad pienemat,
tagad jiis pienemat politisku lémumu... vins nav reals, vins nav izpildams. Ja tas biitu

pec 7 gadiem ar pirmsskolas sagatavosanu, tad tas biis iesp&jams.

I. Tralmaka.
Paldies.

S. Osipova.
Paldies, Semenko kundze, par jiisu profesionalo un loti emocionalo viedokli.

Paldies.
Tiesas séde tiek pasludinats partraukums.
Tiesas s€de tiks turpinata 27. februarf, tas ir, rit, pulksten 10.00.

Paldies.

(Partraukums.)
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