Latvijas Republikas Satversmes tiesas séde
lieta Nr. 2019-12-01

2020. gada 5. maija (turpinajums)

Sedi vada Satversmes tiesas priekssedétaja
Ineta Ziemele.

I. Ziemele.

Labrit!

Satversmes tiesa Sodien turpina skatit lietu Nr. 2019-12-01

Un pé&c pieaicinato personu uzklausisanas ieprieksgja reize tieneSiem ir radusies
papildus jautajumi Izglitibas un zinatnes ministrijas parstavém.

Tatad Izglitibas un zinatnes ministrijas parstaves es redzu, ka ir klat...
videorezima s&dg...

Attiecigi es grib&tu dot iesp&ju tiesnesim Artiram Kucam uzdot jums, kolgges,
dazus jautajumus. Paldies.

A. Kués.
Labrit! Man buatu jautajums tads, vélreiz precizéjot. Kads bija apstridéto

grozijumu mérkis? Vai jis varétu ta vélreiz noformulét?

D. Dambite.

Labrit! Tatad apstridéto grozijumu mérkis bija visas izglitibas pakapés noteikt
vienotu principu valsts valodas lietoSanai, ilgtsp€jigai attistibai un tas izkopSanai.
Tatad, gan vispargja izglitiba nosakot So vienoto valodas principu ievieSanu, gan ari
augstakaja izglitibas pakape.

A. Kucs.

Paldies. Tad man biitu precizgjoss jautajums, kas ari druscin jau paradijas
pagajusaja reiz€. Ka jus ka iestade redzat... nu, ka tad, teiksim, liegums arvalstniekiem,
ja m&s runajam Seit nevis par Latvijas valstspiederigajiem, bet arvalstnickiem studgt. ..
pat, ja més nemam, ka tas nav Eiropas Savienibas valodas, ka Sis liegums jeb
ierobezojums traucg jeb liedz sasniegt So merki?
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D. Jansone.

Labrit! Misu ieskata $1 mérka sasniegSanai ierobezojums arzemniekiem Tsti
nav, jo, ja mes skatamies, ka augstskolas veido savu studiju programmu piedavajumu...
Tad neskatoties uz to, ka mums likuma ir noteiktas iznémuma situacijas, tas lauj
augstskolam veidot studiju programmas arvalstniekiem. Lidziga prakse notiek arT citas
valstis. Lidz ar to... ja... m&s loti skaidri esam pateikuSi, ka me&s stiprinam valsts
valodu, ka ta ir miisu prioritate, bet taja pasa laika arzemnieki art var braukt un Latvija
iegt izglitibu. Plus vél likums ar loti skaidri nosaka, ka, ja tas ir gradu studijas, tatad
studijas ilgak par vienu semestri, tad arzemniekiem ari ir jamacas latvieSu valoda

noteikta apjoma.

A. Kucs.

Ja var, tad vélreiz... Jus sakat, ka jis to neredzat ka ierobeZzojumu vispar? Tad
es to saprotu. Bet tacu norma diezgan skaidri paredz ne tikai latvieSu valodas apmacibu,
bet ka nevar veidot studiju programmas valodas, kas nav Eiropas Savienibas...
teiksim... kada veida tad tas neierobezo?

D. Jansone.

Valodas, kuras nav Eiropas Savienibas valodas, var istenot kulttras studijas,
valodu studiju programmas. Un, ja m&s skatamies ari tuvako kaiminvalstu pieredzi, uz
ko art ieprieks$ tika noradits, ta pati Polija tika mingta, kur ir arkartigi liels arvalstu
studentu ipatsvars no Ukrainas un Baltkrievijas... Ja, ta ir lielaka arvalstu studentu
grupa... Bet, ja més skatamies studiju programmu piedavajumu, kas krievu valoda
Polijas augstskolas tiek piedavats, tad tas ir pavisam neliels skaits studiju programmu,
kuras tiek istenotas krievu valoda un tas ir pirmam kartam kultaras un valodas studiju
programmas. Lidz ar to $aja zina, ar1 skatoties salidzinosi uz citu valstu piedavajumu,
studiju programmam valodas, kas nav Eiropas Savienibas valstu valodas, més biitisku
atskiribu neredzam, jo ari pasreizgja likuma redakcija lauj $adas studiju programmas

istenot Latvija.

A. Kucs.

Labi. Paldies. Tad vél viens jautajums man batu par apstridétas normas... tiesi
par 56. panta tresas dalas interpretaciju, Ko jiis pagajuso reizi teicat, ka vins ir jaskatas
kopa ar 45. pantu.

Mans pirmais jautajums bitu par 0. Vai $ada normas izpratne paradas ar1 kados
grozijumu izstrades dokumentos, Ko jas ministrija... teiksim, kad jas stradajat pie ta...
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D. Jansone.
N&. Sobrid nav pie §Tm normam stradats. Mums saistiba ar Augstskolu likuma

grozijumiem Sobrid darba kartiba ir citi prioritari jautajumi.

A. Kucs.

Ng, mans jautajums bija... tad, kad jus iesniedzat un izstradajat So normu... Vai
kados dokumentos paradas tieSi sada diskusija un izpratne, kadu jis piedavajat mums
tiesas sede, ka tas neliedz turpinat veidot studijas Eiropas Savienibas valodas...

D. Dambite.
Normu izstrades stadija nebija sadas diskusijas. Bet nu mé&s saprotam, ka likums
ir jalasa konteksta un 45. pants lauj interpretét 56. pantu ta, ka mes to ari noradijam.

A. Kucs.

Paldies. Un p&dgjais tad par interpretaciju man biitu. Vai, nemot véra to, ka jus
interpret&jat SO normu... vai, pienemsim tagad Latvijas Universitates Juridiska
fakultate varétu atvert studiju programmu, akreditét, kas biitu simtprocentigi anglu
valoda un piedavat to Latvijas studentiem. Vai to varétu darit? Vai ta es pareizi jis
sapratu?

D. Jansone.

Ja, Juridiska fakultate var veidot studiju programmu anglu valoda, kura
pamatmerka auditorijai ir jabiit arvalstu studentiem un lidz ar to $aja programma ir jabut
arvalstniekiem. Tatad tas ir nosacijums. Bet taja pat laika ari Latvijas pilsoni var
piedalities Saja te programma un studét lidzigi ka jebkurs cits pilsonis.

A. Kucs.
Respektivi... nu... normai neatbilstu tada situacija, ja simtprocentigi Sie
studenti batu Latvijas valsts piederigie?

D. Jansone.
Ja. Jo likuma redakcija saka, ka tas ir studiju programmas arvalstniekiem. Tatad

studiju programma ir jabit arvalstniekiem.

A. Kués.
Paldies.
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I. Ziemele.

Paldies saja stadija [zglitibas un zinatnes ministrijas parstavém. M@&s turpinasim
ar tatad citu pieaicinato personu... Ng, tiesnesis Aldis Lavins tik vai ta vel grib uzdot
jums jautajumus. Ladzu!

A. Lavins.

Viens papildu precizgjoss jautajums. Nupat ko jis mingjat... ka Juridiska
fakultate var veidot programmu, pieméram, anglu valoda, mérkgrupa ir arvalstnieki.
Un jas mingjat, ka taja var studet ari Latvijas valstspiederigie. Tur ir kaut kada
proporcija? Nu, es nezinu, 5, 10, 50, 70 procenti? Kur tur novelkat to Iiniju, lai jis
varétu mums ta precizi paskaidrot? Ko nozimé&: “tur var studét ari Latvijas
valstspiederigie”? Paldies.

D. Jansone.

Ja. Ar&jais normativais reguléjums $ada veida kriterijus par noteiktu proporciju
noteikSanu neparedz. Tas ir augstskolas autonomijas ietvaros risinams jautajums, ka
augstskola redz §is programmas istenoSanas efektivitati. Ja primarais mérkis ir S0
programmu Tstenot arvalstniekiem, tad ta ir pamatmeérka auditorija, un tad tie jau ir
pasas augstskolas kriteriji, cik daudz un péc kadiem principiem tiek pienemti ari
Latvijas valsts pilsoni.

I. Ziemele.

Paldies. TiesneSiem laikam Sobrid nebiis jums jautajumu, bet, ja nu kas, tad més
informésim Izglitibas un zinatnes ministriju, ja mums v&l bas kadi jautajumi.

Tatad paldies par So.

Ka nakamo es aicinatu tieSsaisté Privato augstskolu asociacijas parstavi Irinu
Cvetkovu.

Ja més varétu... ja, Cvetkovas kundze, labrit... tatad visiem lietas dalibniekiem
es varu apliecinat, ka m&s esam parbaudijusi jusu personas identitati un man ari ir gan
jusu personas apliecinosais dokuments, gan art pilnvara no asociacijas par to, ka jis
varat paust Augstskolas asociacijas viedokli. Paldies, Cvetkovas kundze, ka
pieslédzaties mums.

Lidzu, ja jus var€tu... zinot, protams, 5o lietu un lietas apstaklus, paust Privato
augstskolu asociacijas viedokli $aja jautajuma saistiba ar apstridétajam normam.
Ludzu!

|. Cvetkova.
Ja, paldies.
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Labrit, godata tiesa! Privato augstskolu asociacija uzskata pieteic&ju pieteikumu
par pamatotu un veérs godatas tiesas uzmanibu pie sekojoSiem aspektiem.

Pirmais aspekts biis par likumdoSanas procesu. Nemot véra to, ka es savulaik
biju Saeimas Juridiskas komisijas locekle, tad es vélos shiegt savu viziju par apstridétas
normas virziSanu Sacima, faktiski pret&ji pienacigai likumprojekta izskatiSanas un
pienemsanas kartibai.

Atgadinu, ka likumprojekts tika virzits Saeima no lzglitibas un zinatnes
ministrijas puses, iepriekS pienacigi to sagatavojot, apspriezot to ministrijas darba
grupa ar attiecigajiem ekspertiem, nozares organizacijam un ierobezojumus par studiju
valodam tas neparedzgja.

2017. gada oktobri Saeima atbalstija S0 likumprojektu pirmaja lasijuma, uz otro
lasTjumu tas bija virzits 2018. gada maija, tas ir, péc septiniem ménesiem. Un pa S0
laiku izglitibas un zinatnes ministram nebija priekSlikumu vina ministrijas pasas
virzitajam likumprojektam, bet to vins ir iesniedzis treSajam lasijumam.

Iepriekseja tiesas seéde Sadurska kungs sniedzot paskaidrojumus, atklati bija
atzinis, ka vina riciba ir bijusi apzinata un atsaucas uz Saeimas darba specifiku un
grutibam panakt vairakuma atbalstu. Bet, manuprat, tas ir sava zina liekuliba.
Respektivi, tik biitiski grozijumi, kas skar augstskolu autonomiju, akadémisko brivibu,
nerunajot par privato augstskolu ekonomiskajam interesém, tika virziti treSajam
lastjumam ar apzinatu noltku liegt par tiem pienacigi diskutét ar ekspertiem un nozares
organizacijam, tostarp ari izvértét iesp&jami citus priekslikumus.

Vienigais eksperta atzinums, uz kuru ministrs Sadurskis vairakkartgji tolaik
atsaucas Saeima, ka noskaidrojas, bija privatvéstule no Egila Karlim, kuru godata tiesa
nepievienoja pie lietas materialiem, bet kuru nolasija ieprieksgja tiesas sede Sadurska
kungs. Tacu taja bija vértéta vienigi priekSlikumu atbilstiba Satversmes 4. pantam un
nepiecieSsamiba gatavot profesionalus, kuriem japrot valsts valoda. Bet, ka redzams no
lietas materialiem, citi eksperti, tostarp Rektoru padome, Augstakas izglitibas padome
un ari nozares organizacijas tadas ka Latvijas Darba devéju konfederacija, Latvijas
Ripniecibas un tirdzniecibas kamera, ari misu asociacija un citas, vértéjot S0
priekslikumu vispusigi, kategoriski neatbalsta to.

Jamin, ka agenttira “Kantar TNS” 2018. gada bija veikusi sabiedrisko aptauju
par minétajiem grozijumiem un puse no Latvijas iedzivotajiem ari to neatbalsta. Tatad
sabiedriba ar1 neatbalsta apstridéto normu.

Tadgjadi izpildvara sava likumprojekta, kas sakotngji bija sagatavots ar noteiktu
mérki un tvérumu, treSajam lasfjumam bija ieklavusi konceptualu un bitisku
priekSlikumu apzinoties, ka par to nebis pienacigas apsprieSanas tris lasijumos No
visam iesaistitajam iestadeém, ar ekspertiem, citu nozaru specialistiem. Manuprat, ta ir
nepienemama izpildvaras riciba un darbiba.
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BijuSais Latvijas prezidents Raimonds V&jonis tolaik kritiz&ja praksi, ka uz
izskatiSanu tresaja lasijuma iesniedz konceptuali jaunus priekslikumus, kas ir arpus
ieprieksgja lasijuma apspriesta mérka un tvéruma.

Ar1 2018. gada konstitucionalo tiesibu eksperts Janis Pleps bija noradijis, ka
konceptualas idejas likumprojektiem iesniedzamas Iidz otrajam lasijumam, bet tresaja
m¢es varam tikai priekslikumus piespilét.

ArT pievienojas tam konstitucionalo tiesibu specialists un bijusais Satversmes
tiesas priek$sédétajs godatais Aivars Endzin$ un ari vin$ bija noradijis, ka $ada kartiba
ir noteikta daudzas valstis, ari, piem&ram, miisu kaiminvalsti [gaunija.

Mgs uzskatam, ka iesp&ja iesniegt un apstiprinat Saeima saturiski jaunus un
butiskus priekSlikumus vienigi treSaja galigaja lasTjuma, negativi iespaido
likumdoSanas kvalitati un lidz ar to ikvienu individu.

Otrais aspekts, par kuru man grib&tos runat, ir akadémiska briviba. Satversmes
112. panta konteksta akadémiska briviba ir dala no cilvéka pamattiesibam ar
neparprotamu saikni starp akadémisko brivibu un varda brivibu.

Eiropas Parlamenta 2018. gada 29. novembra ieteikumos par akadémiskas
brivibas aizsardzibu Eiropas Savienibas aréja darbiba ir atzits, ka uz prasibam, kas
saistitas ar akadémisko brivibu, attiecas spéka esoSie tiesibu akti civiltiesibu joma, jo
tas izriet no tiesibam uz izglitibu un tiestibam uz varda un uzskatu brivibu. Citastarp,
taja dokumenta ir ar7 ieteikts “sekmét pétniecisko darbibu darba intereSu aizstavibas
joma, kas vérsts uz tadu tiesibu aktu un noteikumu reforméSanu, Kkuri uzliek
nepamatotus ierobezojumus akadémiskajai brivibai vai augstakas izglitibas iestazu
akadémiskajai autonomijai un veicinatu institucionalo autonomiju ka iesp&ju aizsargat
augstakas izglitibas sistémas Nno valsts, uznéméjdarbibas aprindu vai citu nevalstisko
dalibnieku iejaukSanas vai uzbrukumiem un aizsargat augstako izglitibu pret
politiz€sanu un ideologiskajam manipulacijam”.

Vadoties péc Lielo Universitasu hartas, akadémiska briviba izpauzas un ir
nesaraujami saistita ar galveno — dalities ar zinaSanam. Akadémiska briviba ir domu
briviba, zinatnisko spriedumu briviba, briviba izteikt savu personisko viedokli un tai
nevar biit administrativo ierobezojumu. Akadémiska briviba kalpo vienigi zinatnei un
makslai, un ta ir respekt&jama art ar Eiropas Savienibas pamattiesibu hartu attiecigi 13.
pantu.

Akadémiska un zinatniska telpa balstas uz augstakas izglitibas kvalitates
zinatniskumu un fundamentalismu. Akadémiska briviba ir plasaka un nav ierobezojama
ar valodu. Un ari zinatnei ka tadai nav valodas kritériju. Akadémiska briviba musuprat
ir nepiecieSams nosacijums akadémisko institiitu augstakai efektivitatei un progresam,
un to parmériga ierobezoSana faktiski pazemina paSu augstskolu attistibu.

TreSais aspekts ir autonomija. Latvijas privatas augstskolas ir autonomijas

institiicijas, kuram saskana ar attiecigu normativo regul&jumu ir tiesibas brivi izveleties
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uzdevumu TstenoSanas formas un veidus, nodroSinot, protams, izglitibas kvalitati,
atbilstoSi normativajiem aktiem.

Meés uzskatam, ka Augstskolu likuma 5. pants neatbilst Satversmes 112.
pantam, jo ierobeZzo privato augstskolu autonomiju un brivibu izvéléties studiju
programmu istenosanas valodu, ka ari ierobezo studéjoso akadémisko brivibu.

Studiju valodas izvele. Uzskatam, ka valoda ir atstajama augstskolas
autonomijas zina, lidzigi tam, ka tas atrodas lgaunijas, Lietuvas un, piem&ram, Polijas
augstskolu zina. Tartu universitate, Vilnas universitaté ir studiju programmas ari krievu
valoda, pat ne bilingvalas, bet krievu valoda.

Raugoties uz augstskolu pasaules reitingu, més redzam, ka Tartu universitate,
aiznem 301. vietu, Vilnas universitate — 458. vietu, bet diemzel Rigas Tehniska
universitate — 750. vieta, Latvijas Universitate kopa ar Rigas Stradinu universitati —
801. Tatad Igaunijas un Lietuvas augstskolas, neraugoties uz studiju programmu
istenosanu tostarp krievu valoda, ir guvusas labakus rezultatus un studiju programmas
krievu valoda nerada apdraud&jumu nedz nacionalajai identitatei, ne valsts valodai, ne
arl augstskolas reitingam. Meés uzskatam, ka ar minétajiem grozijumiem tieSi
augstskolu autonomija ir paklauta apdraud&jumam.

Ceturtais aspekts. Par Bolonas procesu. Latvija lidz Sim atbalstija kopigas
augstakas izglitibas telpas izveidi ar Bolonas procesa 48 dalibvalstim. Iznemot
augstakas izglitibas unifikaciju, Bolonas procesa pamatnostadnés ir augstakas izglitibas
picejamibas paplaSinasana un ari internacionalizacija. Més uzskatam, ka grozijumi
neatbilst izglitibas procesa internacionalizacijai saskana ar Bolonas procesa prasibam.
Augstakas izglitibas internacionalizacija ietilpst individuala mobilitate, studentu un
pasniedz&ju mobilitate, izglitibas programmu un institucionala mobilitate, jauno
izglitibas programmu izveidoSana péc starptautiskajiem standartiem, starptautisko
standartu integracija jau esosas izglitibas programmas, arl zinatniski pétnieciska
sadarbiba un starptautiska sadarbiba ar augstskolam.
piclagosana studentu macibam partneru arvalstu augstskolas, augstakas izglitibas
kvalitates un zinatniski pé&tnieciskas darbibas uzlaboSana, nodroSinot studentu un
pasniedz&ju apmaina ar zinasanam.

2015. gada Eiropas Parlamenta rezolicija par turpmakajiem pasakumiem
saistiba ar Bolonas procesa istenosanu ir atzits, ka dazas valstis var tikt uzskatits par
birokratisku skérsli neveiksmigas komunikacijas un izpratnes trakuma dgl par to, kada
ir Bolonas procesa patiesa vizija. Rezolucija ir uzsvérta macibu metozu dazadibas,
tostarp, ari valodu dazadibas saglabasanas nozime. Ir arT uzsveérts, Cik svarigi ir garantét
ar1 akadémisko gradu savstarpgjo atziSanu un savienojumu.

Ar rezolticiju tiek aicinats pakapeniski ieklaut studentu mobilitati universitasu

oficialaja macibu programma. Eiropa un citas valstis, kas pievienojas Bolonas
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procesam, notiek izglitibas pakalpojumu diversificéSana, radot attiecigas
internacionalizacijai atbilstoSas izglitibas studiju programmas un nodroSinot ari
augstskolu mobilitati. Bolonas procesa ir iesaistitas NVS valstis, tadas ka Arménija,
Azerbaidzana, Baltkrievija, Gruzija, Moldova, Kazahstana, Ukraina un ari Krievija un
studenti no §im valstim vélas macities Krievu valoda. DaZas valstis — Italija, Ungarija,
Polija un citas — Bolonas procesa ietvaros ir izstradajusas internacionalizacijas

Lidz ar to apstridéta norma ir pretruna ar internacionalizacijas procesu, Latvijas
augstskolas pilnvértigi faktiski nepilda Bolonas procesa pamatnostadnes. M&s nevaram
ignorét globalas tendences augstakaja izglitiba. M&s esam parliecinati, ka arvalstu
studentu skaita pieaugums, tostarp, no Austrumeiropas valstim, stimul€s zinatnes
attistibu un arT augstakas izglitibas kapacitati.

Piektais aspekts. Par Latvijas iedzivotaju tiesibu ierobezojumu. Sodien més art
dzirdgjam Izglitibas un zinatnes ministrijas viedokli, ka Latvijas iedzivotaji var studét
anglu valoda. Bet §1 pozicija no Tieslietu ministrijas puses bija atskiriga un mes ari
skatot likumu sisteémiski, uzskatam, ka Latvijas studentiem, vadoties péc likuma 56.
panta tresas dalas 1. punkta kopsakara ar 2. punktu, $ada iesp&ja macities vienigi anglu
valoda netiks nodrosinata. Vairakas privataugstskolas ir studiju programmas vienigi
anglu valoda un més uzskatam, ka, skatot uz likuma burtu, studenti, vietgjie studenti,
Latvijas studenti vairs nevarés studét vienigi anglu valoda, tatad viniem jaizvélas... vai
jaizmanto iesp&ja macities 1/5 dala no studiju programmas kreditpunktiem.

Tadgjadi Augstskolu likuma 56. panta tresa dala neatbilst Satversmes 112.
pantam un ierobezo ari Latvijas Republikas pilsonu ka Eiropas Savienibas pilsonu
tiesibas, ar to radot nevienlidzibu un faktiski diskrimingjot tos.

Sestais aspekts. Bizness vai uznéméjdarbiba un mantiskas intereses.
Apstiprinatie likuma grozijumi miisuprat neatbilst Satversmes 101. pantam, un Eiropas
Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola 1. pantam, jo sadi
grozijumi vVeido negodigu konkurenci un aizskar Latvijas privato augstskolu Tpasnieku
IpaSumtiesibas savu lietu brivi lietot, gstot no ta iesp&jamus labumus. Ka pieméru
izn€mumiem NO vienotas kartibas mes veélamies noradit uz Rigas Juridisko augstskolu
un Rigas Ekonomikas augstskolu. Valsts iznémuma karta ar specialu likumu nosaka
tam tiesibas istenot macibas Baltijas valstu studentiem vienigi anglu valoda, ievérojot,
ka noradits anotacija, to darbibas specifiku un vésturiskos starpvalstu Iigumus ar
Zviedrijas Karalisti, kas vairs nav speka un bija partraukta vél 2005. gada. Minétas
augstskolas ir privatas komercsabiedribas. Rigas Juridiska augstskola pat dal&ji pieder
Latvijas Universitatei. Respektivi, divam augstskolam, kas ir komercsabiedribas, ir
dota prieksrociba, un ir nodrosinata ekskluziva iesp&ja istenot macibas anglu valoda,
tostarp art Baltijas valstu studentiem. Janem aridzan véra, ka tieSi 1pasa kartiba, kas
noteikta pieminétajam augstskolam, ir pretruna ar Latvija veidojamo vienoto izglitibas
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sisttmu no pamatizglitibas lidz augstakajai izglitibai, ka ari ir pretruna ar Izglitibas
likuma 9. panta pirmo dalu un traucg latvieSu valodas dominancei valsts teritorija,
nenodrosSinot ari pastiprinatu Vvalsts valodas lietoSanu. Toties pargjam Latvijas
privatajam augstskolam ir noteikti zinami ierobeZzojumi, ar to radot negodigu
konkurenci, kas ir pret&ji Konkurences likuma 14.} panta prasibam., kas uzliek
pienakumu nodro$inat brivu un godigu konkurenci, aizliedzot ar savu darbibu kavét,
ierobezot vai deformét konkurenci, kas var izpausties ari ka tirgus dalibnieku
diskriminacija, radot atskirigus konkurences apstaklus.

Ar apstridéto normu privataugstskolam tiek atnemtas uz licences pamata iegiitas
mantiskas intereses. Més uzskatam, ka konkur&tsp&ja augstskolam nav nodrosinama
vienigi ar valodu, bet ar augstakas izglitibas kvalitati, zinatnes un akadémiskas brivibas
Iimeni. Més uzskatam, ka ar apstridéto normu krietni samazinasies studgjoso skaits
visas Latvijas augstskolas, ar ko ne tikai batiski tiks ierobeZotas privato augstskolu
Ipasnieku komercialas intereses, bet kas kopuma negativi ietekmés Latvijas augstskolu
konkurétsp&ju Eiropas Savieniba un sekmés Latvijas tautsaimniecibas recesijai.

Ka més jau noradam paskaidrojumos, augstakas izglitibas eksports nodroSina
ievérojamus finansialus ieguvumus Latvijas tautsaimniecibai. Profesors Janis Vétra
ieprieksgja tiesas sede art bija noradijis uz kaiminvalstu pieredzi un kartibu. Igaunija,
Lietuva, Polija macibu valoda ir atstata augstskolas zina un, pamanot Latvija pienemtos
grozijumus, Lietuva, Igaunija jau ir paplasinatas iesp&jas miuisu un arvalstu studentiem
iegtt augstako izglitibu ari krievu valoda un ne vien klatiené, bet ari izmantojot
talmacibas. Un, sanemot diplomus, tos var pielidzinat un atzit tos Latvija.

Jauzsver, ka atskiriba no valsts augstskolam privataugstskolas nesanem valsts
finans€éjumu. Tadgjadi ar apstridéto normu ir skartas ne vien privataugstskolu ipasnieku
komercialas intereses, bet ari tas ir pret Latvijas valsts ekonomiskajam interesém.

Nakamais aspekts biis par darbu un profesijam. Viens no eksperta Levita kunga
apsvérumiem Dbija par to, ka darba tirgt jabit profesionaliem, kas prot valsts valodu.
Izglitibas un zinatnes ministrijas bijuSais ministrs, pati ministrija un ari Tieslietu
ministrija ari izvért&ja S0 prasibu no kritérija, pielietojot valsts valodu darba, un runat
latvieSu valoda.

Tacu akadémisko zinaSanu giiSanai un zinatnisko pétijumu veikSanai ir
izmantojams nevis valodas kritérijs, bet akadémiskas brivibas kritérijs. Savukart
prasibas darba pienakumu pildiSanai un attiecigajam profesijam ir noteiktas Valsts
valodas likuma un arT daudzos specialajos likumos un MK noteikumos. Pieméram,
juristu profesija prasibas par valsts valodas zinasanu tiesneSiem, prokuroriem, tiesu
izpilditajiem un citiem ir noteiktas attiecigajos normativajos aktos, specialajos likumos
un Ministru kabineta noteikumos.

Toties arT nozares eksperti, Latvijas Darba dev&ju konfederacija, Latvijas
Tirdzniecibas un riipniecibas kamera un citas nozaru organizacijas nebija atbalstijusas
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§o normu ari no $a skatpunkta. Turpreti, minot par Rigas Ekonomikas augstskolu un
Rigas Juridisko augstskolu, tam tika pieskirtas ekskluzivas tiesibas ievélet rektoru
amata ari arvalsts pilsoni, kuram ir japrot un jalieto valsts valoda tikai apjoma, kads
nepiecieSams vina profesionalo pienakumu pildiSanai ar iesp&u ari nodroSinat
tulkojumu valsts valoda. Un Seit miaisu eksperts nesaskatija pretrunas.

Augstskolu uzdevums ir teorétisko =zinaSanu apguve un profesionalas
kvalifikacijas sanems$ana bez teritoriala ierobezojuma. Un més gatavojam specialistus
ne tikai Latvijas tirgiem.

Nakamais aspekts biis par valsts kontroli. Valsts kontrole par augstakas
izglitibas kvalitati, misuprat, ir nodroS§inama ar attiecigu Studiju programmu
akreditaciju un licencéSanu. Tacu valoda ka kritérijs nav attiecinams pie augstakas
izglitibas kvalitates. Latvija valsts kontroli par augstako izglitibu nodroSina Augstakas
izglitibas padome, kas izstrada augstakas izglitibas strat€giju un parrauga ari augstakas
izglitibas kvalitati. Un $ada kontrole visnotal ir pietiekosSa.

Saeimas, Izglitibas un zinatnes ministrijas un ari Tieslietu ministrijas parstavji
mingja ari par latvieSu nacionalo identitati un nepiecieSamibu papildus aizsargat valsts
valodu, kas, manuprat, ar ir zinama méra liekuliba. M&s nesaskatam apdraud&jumu
valsts valodai un nacionalajai identitatei. Jebkura valoda, vai ta butu arabu, Kinas,
krievu vai cita, nevar draudgét, bet vienigi nodroSina akadémisko brivibu un paplasina
iespgjas dalities ar zinaSanam.

Bijusais ministrs Sadurskis noradija ari uz statistiku, ka vairakums no
studentiem, kuri macas Krievu valoda, ir Latvijas iedzivotaji. Tacu peérn Izglitibas un
zinatnes ministrija veica vidgjas izglitibas reformu un més sagaidam, ka pieaugs
studentu skaits, kuri izvelas latvieSu valodu ka macibu valodu, bet viniem ir
nodro§inama briva izvéle. Més ari liedzam studentiem no Ukrainas, Gruzijas,
Moldovas, Baltkrievijas, Uzbekistanas, Kazahstanas giit zinasanas miisu augstskolas
viniem saprotama Krievu valoda.

Godata tiesa! Zinatne un augstaka akadémiska izglitiba péc savas bitibas ir
virsnacionala. Manuprat, ta ir arhaiska pieeja ierobezot akadémisko brivibu ar valodam.
Augstskolu pasaules reitingi pierada, ka kaiminvalstu augstskolu izvéle un
akadémiskas brivibas rada labakus rezultatus.

Vakardien apritgja 30 gadi kop$ Latvijas neatkaribas atjaunoSanas. Miisu valsti
ir daudz panakumu, mums jadalas ar savam zinaSanam, it Tpasi ar demokratiskajam
veértibam tajas valodas, kuras runa un saprot studenti no NVS valstim, it 1pasi
Azerbaidzana, Baltkrievija, Moldova, Kazahstana, Krievija, Uzbekistana... mes
uzskatam, ka apstridéta norma ir pretruna ar Eiropas kop€jo viziju par augstakas
izglitibas kvalitati, ka ar ir pretruna ar Bolonas pamatnostadni, internacionalizaciju, ir
pret Latvijas valsts interes€m un arT kait€ muisu valsts reputacijai un prestizam.
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Privatskolu asociacija pievienojas pieteicgju pieteikumam un ladz atzit
Augstskolu likuma 5. panta pirmas dalas treSo punktu, 56. panta treSo dalu un parejas
noteikumu 49. pantu par neatbilstoSiem Satversmes 1., 101. un 112. pantam.

Paldies.

I. Ziemele.
Paldies, Cvetkovas kundzei par §1 viedokla pausanu.
Tagad jautajumi tiesneSiem. Tiesnesis Kucs.

A. Kucds.

Man pirmais jautajums butu pat privato augstskolu autonomiju un vai jiisuprat
privato augstskolu autonomija ietver augstskolu tiesibas istenot studiju programmas
jebkada valoda? Un ari kads tam batu tad tiesiskais pamats? Ka jas to redzat?

S. Cvetkova.

TieSi ta ka mes esam pievienojuSies Bolonas procesam, ka es jau mingju, tad
m&s uzskatam, ka ja, dalibvalstim ir jaizpilda Bolonas procesa pamatnostadnes. Runajot
par internacionalizaciju, més varam vai nu pilniba vai nu dalgji Tstenot macibas un
nodro$inat studiju programmas ari tajas valodas, kurs ir Bolonas procesa dalibvalstis
attiecigi. Un papildus... nu, pieméram, Cehija ir iespgja attiecigi nodroinat studiju
programmas valsts valoda un papildus péc augstskolu izvéles, ari izmantojot to
autonomijas principu, jebkura cita valoda, ne tikai Eiropas Savienibas valoda. Pie Siem
apstakliem diemzel $ada kartiba vispar nebija izvertéta, pienemot S0s grozijumus. Vai
nu pilniba laut... es més uzskatam, ka ir paredzama tada iesp&ja privataugstskolam
pasam noteikt valodu, kura meés piedavajam studiju programmas, vai nu, tad noteicot,
ka nepiecieSams, istenot studiju programmu valsts valoda un papildus tad kada cita

valoda.

A. Kucs.

Jus jau pieskaraties pienemsanas procesa apstridéto normu... Ja, es piekritisu,
ka tas laiks bija tads, kads vins bija starp s€dém, bet augstskolu parstavji piedalijas tajas
Saeimas komisijas sédés un tapéc mans tas jautajums ir, kapéc, jusuprat, netika
pietiekami izvertets, vai uzklausitas ieinteresétas puses?

S. Cvetkova.

Nu, tad varbat atkartoSu, kada ir kartiba. Pirmaja lasijuma vienkarS$i SO
likumprojektu vai jebkuru likumprojektu Saeima pienem, atbalsta un nodod attiecigajai
komisijai. Otrais...
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I. Ziemele.
Cvetkovas kundze, Satversmes tiesa loti labi zina, kada ir kartiba. Ludzu,
atbildiet uz jautajumu.

S. Cvetkova.

Ja, es neSaubos. Un, ta ka otraja lastjuma notiek ta visaptverosa apsprieSana par
jebkuru priekslikumu, batisku priekSlikumu likumprojekta ietvaros, treSajam
lastjumam iesniedzot kadu konceptualu priekSlikumu nav iespé&jas iesniegt papildus vai
kadus citadus priekSlikumus attieciba pret iesniegto priekSlikumu treSajam lasijumam.
Ir iesp&jams tikai uzklaustt komisijas sedé ekspertus, art privataugstskolu asociacijas
parstavis, protams, bija piedalijies... bet més nevargjam, més vargjam tikai pateikt, ka
mes esam pret, bet m&s nevargjam iesniegt savus priekSlikumus, jo termins tiem
priekSlikumiem ir beidzies un tresaja lasijuma tad ir galigais lasijums, kad més varam
tad art virzit to likumprojektu un ari apstiprinat Saeima. Pie Siem apstakliem treSaja
lastjuma iesniedzot priekSlikumu, tadas visaptveroSas diskusijas nenotiek Saeimas
komisijas. Un tas arT bija redzams. M&s, protams, ar savam véstulém rakstijam, ka mes
esam pret un ari citas nozares organizacijas bija rakstijusas, bet més nevargjam faktiski
ietekmé&t uz to.

A. Kucs.
Paldies. Un tad vél par augstskolu autonomiju. Vai jas uzskatat, ka valsts
augstskolu un privato augstskolu autonomijas robezas varétu but atskirigas un tam biitu

jabut atskirigam, vai, jisuprat, tam jabut ir vienadam?

S. Cvetkova.

Nu, manuprat, tam ir jabat, protams, vienadam. Manuprat, jabiit vienadam. Ja
ar1 valsts augstskolas velas art papildus nodrosinat kadas studiju programmas kadas
citas valodas Eiropas Savienibas vai Bolonas procesa dalibvalstu valodas, es domaju,
ka biitu vElams, lai $ada autonomija biitu pieskirta ari valsts augstskolam. Nu, vienigais
izskaidrojums, misuprat varétu but taja, ka tomér valsts augstskolas ir valsts
finans€jamas. Un, ka m&s jau mingjam, tad privataugstskolas finansgjumu no valsts
nesanem un tad vinam ir nodroSinama varbit arT plasaka izvéle. Bet més uzskatam, ka

sada izvéle ir nodros§inama un autonomija pieskirama visam augstskolam Latvija.

A. Kucds.

Tad v&l man bitu jautajums par valsts valodas stiprinasanu augstakaja izglitiba.
Kadus jus redzat ka saudzigakus jeb mazak ierobezojosus lidzeklus, ka valsts to varétu
darit?
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S. Cvetkova.

Ziniet, dotaja bridi istenojot programmas nedz pat tikai, pieméram, krievu
valoda, bet arT bilingvali, un ja més runajam ari par programmam, kuras mes istenojam
ar1 paredzot tas arvalstu studentiem, augstskolas nodroSina gan latvieSu valodas kursus,
gan programmas. .. ja tas ir nepiecieSams atbilstosi programmai kadiem profesionaliem
vai specialistiem... obligati ir programma ieklauta profesionala latvieSu valoda. Tatad,
uz doto bridi nav ta, ka macibas notiek vienigi, piem&ram, krievu valoda, nerunajot jau
par to, ka jau sen parsvara privataugstkolu nodarbibas un ari lekcijas notiek bilingvali.
Ta ka es pati arT lasu lekcijas augstskola, varu to apstiprinat. Ta ka $ada zina més
uzskatam... un dotaja bridi nav ta, ka kadas studiju programmas ir istenojamas vienigi
viena valoda. Jau nerunajot par to, ka mes izmantojam art macibu lidzeklus, gramatas,
zinatnieku rakstus un ta talak dazadas valodas. M&s uzskatam, ka tieSi akadémiskaja
briviba ietilpst tieSi iesp&ja izmantot citas valodas, ne tikai valsts valodu. Un tas ietilpst
augstakas izglitibas biitiba, ka es jau teicu, ka augstaka izglitiba... kriterijs augstakajai
izglitibai ir akadémiska briviba un zinatne.

A. Kucs.

Paldies. Un no manas puses Sobrid pedgjais jautajums.

Jus jau tam drusku pieskaraties. Par 56. panta tresas dalas interpretaciju. Jis
teicat, ka vairakam privatajam augstskolam, un ta tas tieSam ir, ir programmas, kas ir
simtprocentigi anglu valoda. Un ministrijas ieskata pagajusaja sédé tika pausts
viedoklis, ka apstridéta norma lauj privatajam augstskolam... ministrija art ir devusi
skaidrojumu... lauj turpinat $adu studiju programmas. Mans jautajums jums: vai jums
ir zinams, vai kada no privatajam augstskolam ir sanémusi $adu ministrijas skaidrojumu
un ari tad vinas ari sava darbiba var turpinat §is programmas.

S. Cvetkova.

NE, més neesam sanémusi. ES neredz&ju $adu nedz dokumentu, nedz kadu
apstipringjumu. Un vél jo vairak. Ja m&s paskatamies uz to 56. panta tresas dalas 1.
punktu kopsakara ar 2. punktu, tad taja ir pretruna. Un més $aja zina piekritam art
Tieslietu ministrijas viedoklim, ka ng&, likums nosaka tieSi, ka Latvijas iedzivotajiem,
Latvijas Republikas pilsoniem, ir iesp&ja macities anglu valoda, pieméram, vienigi
nodroSinot macibas 1/5 dalai no programmas studijam.

A. Kués.
Paldies.

I. Ziemele.
Paldies tiesnesim Kucam. Tiesnesis Gunars Kusins. Lidzu!
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G. Kusins.

Es grib&ju jums pajautat jautajumu par Augstskolu likuma 5. panta pirmas dalas
treSo teikumu. Vairakas pieaicinatas personas izteica nedaudz atskirigus viedoklus par
to, kadu pienakumu ta uzliek privatajam augstskolam. Sakiet, lidzu, kads ir jasu
viedoklis? Kads pienakums izriet privatajam augstskolam no pienakuma, ka tas sava
darbiba izkopj, attista zinatni, makslu un valsts valodu. TieSi SinT gadijuma uz valsts
valodu. Paldies.

S. Cvetkova.

Nu, faktiski pretrunas es neredzu. Ja més runajam par to, ka gan
privataugstskolas, gan valsts augstskolas nodroSina macibas un profesiju iegtiSanu tiesi
kas ir paredzets Latvijas tirgum, attiecigi studiju programmas, kuras més gatavojam
noteiktus specialistus. Nu, piem&ram, ari runajot par miasu profesiju, par jurista
profesiju. Dotaja bridi pat ir paredz&ts, ka, lai gutu jurista kvalifikaciju, tad ir
nepiecieSams ne tikai macities... attiecigi ari, ka prot valsts valodu, bet arT kartot
attiecigos eksamenus un ta talak... un ari ir izstradats projekts pagaidam, bet biis ari
apstiprinats jauns jurista profesijas standarts. Tatad més uzskatam, ka, runajot par valsts
valodu, visas privatas augstskolas to nodroSina un ari izkopj, jo visas privatajas
augstskolas ir studiju programmas tikai latvieSu valoda un ari, protams, ir ar1 dalgji
paredz&ts gan bilingvali vai nu citadi, tikai anglu valoda. Bet taja més neredzam
nekadas pretrunas, jo tas izriet no pieprasijuma. Ka es jau min&ju, més gatavojam
specialistus vai profesionalus ne tikai Latvijas tirgum, bet arT Eiropas Savienibas... vali
jebkurai citai valsti. Un es domaju, ka, runajot par valsts valodu, ar Siem
ierobeZzojumiem noteicot, ka tikai un vienigi ir nodroSinamas macibas valsts valoda,
més neko nepanacam. Es uzskatu, ka més patlaban nodro$inam macibas valsts valoda
un es uzskatu, ka nekadu ierobezojumu papildus nav, jauzliek privatajam augstskolam.

G. Kusins.

Tad vélreiz precizgjot jusu atbildi. Tatad jas uzskatat, ka no 5. panta $1 jauna
tresa teikuma tas nerada jums nekadus jaunus pienakumus. Vai es pareizi sapratu jsu
atbildi?

S. Cvetkova.

Nu... iesp&jams, ka tas pastiprina. Bet, ja m&s paskatisimies uz 5. pantu
kopsakara ar tiem ierobezojumiem, kuras valodas mé&s varam istenot turpmak studiju
programmas, protams, ka vis bas noteicoss un tad més nevarésim izmantot iespgjas, tas
saucamas programmas mgés, ka es jau mingju, més istenojam macibas gan latvieSu

valoda, gan, piem&ram, Krievu valoda, bilingvali vai multibilingvali.
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G. Kusins.

Paldies par jusu atbildi. Man butu vél jautajums par parejas noteikumu 49.
punktu. Tatad $aja 49. punkta ir noteikts parejas periods, kas ilgst Iidz 2022. gada 31.
decembrim. Vairakas pieaicinatas personas izteica dazadus viedoklus, vai tas ir
pietiekoss vai nepietieko$s... Sakiet, lidzu, kads ir jasu viedoklis, vai tas ir pietiekoss

tam trisgadigajam, Cetrgadigajam programmam? Paldies.

S. Cvetkova.

Nu, Seit varbut varu noradit uz $adu apsvérumu, ka Seit ir... nu, cik mes
saprotam, tad ir aprékinats termins, kad iestajas 2018. gada 1. kursa, piem&ram, Studenti
kada no bilingvalajam programmam vai kuras Tstenojamas Krievu valoda... un tad pa
Cetriem gadiem istenojot S0 programmu, var sanemt, pieméram, bakalaura gradu. Bet
Sie studenti... varétu but, ka Siem studentiem bus akadémiskie atvalinajumi, kadas
finansialas grutibas un respektivi, atjaunojot macibas, pat iestajoties taja 2018. gada,
vini vairs nevarés pabeigt programmu valoda, kura vini iestajas. Tad parejas noteikumu
butiba, cik es saprotu, ir bijusi pielabot visas jaunas jau akreditétas programmas pie
vienota principa un tad izbeigt macibas bilingvali vai Kka citadi, kada cita valoda. Més
uzskatam, ka tieSi tamdg] Sis termins nav pietiekoSs. Un tas biitu, protams, saskanojams,
ja iesp&jams un noteicams tieSi tiem studentiem, kuriem ir japabeidz macibas, bija
noteicams garants.

G. Kusins.

Paldies. Tad v&l viens precizgjoss jautajums.

Jus sakat, ka nav pietiekoSs un ir iesp&as nemt gan S0s akadémiskos
atvalinajuma gadus un ir ari finansiala rakstura problémas... tad sakiet, lidzu, kadu
terminu jiis uzskatitu par pietieko3u? Sis finansialas problémas var bt ne tikai vienu
gadu, tas var but divus, tris, piecus gadus... Kads parejas periods, jasuprat, tad bija
pietiekoss, kas bija likumdevéjam janosaka? Paldies.

S. Cvetkova.

Nu, ziniet varbiit es nevaru aprekinat tieSi gados... bet jebkura gadijuma tiem
studentiem, kur bija iestajusies, bija nodrosinamas tiesibas pabeigt taja valoda... jo
viniem, noslédzot ligumu, bija paredzéts, ka augstskolas pienakums ir nodrosinat
macibas attiecigaja valoda vai attiecigaja programma... Un tad es nevaru jums pateikt
tieSi to terminu vai kadu gadu... bet, protams, ka Sis ari bija precizak apspriezams
jautajums, pienemot S0 Normu attiecigi Saeima, bet diemzgl, ka es jau noradu, tad nebija
iesp€jas veikt tas diskusijas un trTs lasijumos to visu... un pielagot to visu un ari izskatit
un ta talak...
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I. Ziemele.

Paldies tiesnesim Kusinam. Man art bus dazi jautajumi.

Es gribétu atgriezties pie akadémiskas brivibas. Pasa sakuma jiis mingjat. .. tatad
struktur&jot arT savu viedokli, jas sakat ar akademisko brivibu. Jas paudat uzskatu, ka
tatad akadémiskajai brivibai nevar but ierobezojumi. Ja. Mani interesétu... tas,
protams, ir saistits ar vardu “briviba”... un es grib&tu uzdot jums vairakus jautajumus
Saja sakara.

Vai jus piekritat, ka akadémiskas brivibas mérkis ir sekmét radoSumu cilvékos,
sekm@t tiem, kas aiziet talak studét jau augstskolas... un biitiba tas mérkis ir nodrosinat
jaunu ideju radisanu, ideju attistibu. Vai jiis tam piekritat?

S. Cvetkova.
Protams, ja, pilniba.

I. Ziemele.

Lidz ar to, vai jus piekritat, ka akadémiska briviba, kura varétu but Satversmes
112. pantaietvara, jaskatas... bet ka ta butu cieSi saistita ar zinatniskas darbibas brivibu.
Nu, faktiski ir graiti vienu no otra atraut augstskolu Itmeni. Vai jus tam piekritat?

S. Cvetkova.
Nu... ja, ar1 piekritu. Ja.

I. Ziemele.

Piekritat. Paldies.

Sakiet, ludzu, tatad jus parstavat privato augstskolu asociaciju, kura ir loti
daudzas privatas augstskolas, ja nemaldos.

S. Cvetkova.
Astonas augstskolas.

I. Ziemele.

Astonas... Ja, vai jus varat ka parstave... vai jis varat minét, teiksim, pédgja
laika, vienalga kura no minétajam augstskolam... istenotu kadu zinatnisko projektu un
val jis varat mingt jusu sadarbibas partnerus s§1 zinatniska projekta ietvaros un,
iesp&jams arT $is zinatniskas darbibas ir jau kads konkréts rezultats. .. teiksim, pedgja
gada laika... parasti ta ir publikacija. Ja més runajam par augstas kvalitates zinatnisko
darbibu, varbat varat nosaukt kadu publikaciju, kas ir publicéta vai Oksfordas
universitates izdevnieciba, vai KembridZas universitates izdevnieciba val, teiksim,
Amerikas Savienotajas Valstis kopa ar kadam augstskolam. Varbut jus varétu sniegt
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$adu informaciju, jo, protams, ka tas paskaidro akadémiskas brivibas $0 saturu un to,

ka jusu parstavétajam augstskolam $aja joma veicas. Paldies.

S. Cvetkova.

Paldies par jautajumu. Nu, pirmkart, gribu uzsvért, ka gandriz visas
privataugstskolas ir noslégti sadarbibas Iigumi ar arvalstu augstskolam, nodrosinot ne
tikai apmainu ar studentiem, tapat art ERASMUS PLUS programmas ietvaros, bet ar1
tieSi noslédzot attiecigus sadarbibas Iigumus. Un més tad ne tikai nodrosinam studentu
mobilitati, bet més ari sadarbojamies zinatniski pétnieciskaja darbiba. M&s istenojam,
un dazadas augstskolas, pieméram, Baltijas Starptautiska akadémija, “Turiba”,
RISEBA un ar1 EKA tad organizg ari starptautiskas konferences. Tas ir loti svarigi un
dotaja bridi, teiksim, gatavojas péc nedélas Vel viena kartgja 10. jau starptautiska jauno
pétnieku konference BSA, kura jau ir pieteikuSies 120 dalibnieki. Un tas nav reizi gada.
Tas notiek ik ceturksni, ja més varam ta teikt. Attiecigi dazadas zinatnes jomas, dazadas
nozar€s notiek gan diskusijas, gan p&tnieciba un ta talak.

Par starptautiskajiem kaut kadiem zinatnes projektiem... diemz&él man
informacijas... €S precizi jums nevaru pateikt... man $adas nav, bet runajot par
publikacijam. Ta ka visas augstskolas gatavo specialistus un attiecigi ar attiecigu gradu
— bakalaurus, magistrus un ari doktorus, tad tieSi Sie specialisti jau iegtstot tas
zinaSanas, budami studenti, vai nu p&c tam, biidami lektori, pasniedzg&ji, vini piedalas
zinatng, vinu ieguldijums ir nevis ka juridiskas personas kadas augstskolas, bet tieSi
specialistu ieguldijums. Un varu jums apgalvot, ka visu privataugstskolu pasniedzgji
un lektori piedalas gan konferencgs, gan ir publikacijas. ES nezinu, vai nu Oksforda vai
Kembridza attiecigajos zinatniskajos zurnalos, bet pasaules méroga SCOPUS, EPSCO,
VEBUSINESS, publikacijas ir loti, loti daudz. Ta ka mes visas privataugstskolas dotaja
bridi gatavojam dokumentus akreditacijai, pat ir prasiba nodro$inat, ka miisu zinatnieki,
miisu pasniedzgji, profesori piedalas un ari publicé kadus zinatniskus rakstus art tajos

zurnalos.

I. Ziemele.
Paldies par §Tm atbildém. Ta... kolggi... Tiesnesis Kucs. Lidzu!

A. Kucds.

VEl viens jautajums ir saistiba ar ipaSumtiesibu ierobezojumu. Tatad akredit&jot
vai licencgjot noteiktas studiju programmas, virzienus... vali, jiisuprat, augstskola var
palauties, ka kaut kada bridi $1 programma var tikt slégta, ka valsts var mainit
noteikumus un ta akreditacija var netikt turpinata... Un tad ka jas saredzat $o
Ipasumtiesibu aizskarumu konkrétaja situacija, jo tiem, kas uzsaka studijas, bija lauts

pabeigt.
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S. Cvetkova.

Nu, runajot tieSi privataugstskolu mantiskajam interes€ém, més uzskatam, ka
mums tiek atpnemtas uz licences pamata iegiitas mantiskas tiesibas tatad sniegt
pakalpojumus attiecigus, nodro$inat attiecigas studiju programmas un ieguldijumu
atmaksas més aprékinam nu... desmit gadu termina.

Un faktiski jebkuri tadi loti nopietni konceptuali priekSlikumi, ar kuriem tiks
ierobezotas tiesibas un més tad jau varam aprékinat, ka mums samazinasies studentu
skaits, tad mums ir janomaina pilniba biznesa modelis.

A. Kués.
Paldies.

I. Ziemele.

Ja. Paldies. Tatad Sobrid es dosu iespgju lietas dalibnieku parstavjiem uzdot
jautajumus.

Nikulcevas kundze. Labrit! ES pienemu, ka jums bis kadi jautajumi. Vai ne?

I. Nikulceva.

Ja. Labrit! Paldies. Protams, es uzdoSu jautajumus. Paldies, Cvetkovas kundze,
par jasu sniegto viedokli un man bias vairaki jautajumi... nu, varctu teikt ta, tieSi par
apstridéto normu realizaciju dzive, tieSi par to ietekmi, ka tas iectekmé privatas
augstskolas.

Un vispirms es grib&ju pajautat tieSi par studentu skaitu. Nu, es saprotu, ka, kops
apstridétas normas ir pienemtas, ir jau vairakas uznems$anas bijuSas ari privatajas
augstskolas. Vai ir kaut kada ietekme? Vai studentu skaits ir samazinajies? un varbit,
ka jus redzat talak, kada biis ta ietekme tieSi attieciba uz studgjoso skaitu privatajas
augstskolas, ja apstridétas normas turpina darboties?

S. Cvetkova.

Paldies par jautajumu. Nu, dotaja bridi diemz&l par pagajuso gadu man nav
pieejama statistika. Bet apkopojums par 2017 un 2018. gadu rada, ka privatajas
augstskolas ap 10 procentiem no studentiem tieSi macas svesvalodas. Un ari no tiem
tatad 2017. un 2018. gada aptuveni skaits bija lidzigs — gandriz 8,5 tiikstosi studenti.
Un puse no tiem tieSi macas, vai nu bilingvali vai nu Krievu valoda. Un arf tie studenti...
un arT ne tikai runajot ne tikai par vietjiem, Kuri izvélas S0 iesp&ju macities bilingvali
vai krievu valoda, bet ari citi arvalstu studenti, vairakums, kuri macas, protams,
bilingvali vai nu krievu valoda, ir no NVS valstim un ari Gruzijas.

188



Tad més redzam, ka faktiski samazinajums no tiem 10 procentiem ir par pusi,
JO gandriz pusi sastada tieSi tie studenti, kuri macas krievu valoda, ka es jau mingju, vai
bilingvali, tad m&s varam aprékinat, ka mes zaud&jam pusi no Siem studentiem.

Runajot par paSlaik esoSo situaciju, mums ar nav apkopota statistika pagaidam,
JO mé&s tomér ceram, ka Satversmes tiesa pilnvertigi izvertés un varbiit apstridéta norma
tiktu atzita par nepamatotu un neatbilstoSu kadam no Satversmes pantiem vai prasibam.
Un dotaja bridi vienkarsi bija tada situacija, ka taja gada, 2018. gada, kad sabiedriba
uzzinaja par Siem grozijumiem, tad bija neliels tads pieplidums tiesi no tiem cilvékiem,
kuri vélas tomér iegiit zinaSanas un tieSi macities vai bilingvali vai krievu valoda.

Bet gribu art velreiz uzsvert, kas attiecinams tieSi uz macibam krievu valoda. Ja
mes runajam par tadam valstim... un mums ar1 ir tadi studenti no Kazahstanas, no
Uzbekistanas un Baltkrievijas, tad, protams, nu m&s saprotam, ka vini varbiit izvéloties
macibas anglu valoda nu diez vai izvélesies tieSi Latviju vai Latvijas augstskolu
macibam, jo ir daudz, daudz, ka jau es ming&ju, kaiminvalstis arT piedavajumu macities
un iegit attiecigo profesiju tiesi krievu valoda un ne tikai klatieng, ka es jau mingju, bet
ari izmantojot talmacibas.

I. Nikulceva.

Paldies par atbildi uz jautajumu. Tad nakosais jautajums arT tieSi par to faktisko
ietekmi. Un es grib&ju pajautat tieSi finansiala aspekta par privato augstskolu
ieguldijumiem un iesp&jamiem zaud&jumiem. ES, protams, labi saprotu to situaciju, ka
drosi vien aprékini vél nav veikti un precizi skaitli nav zinami, bet mani interesétu
vismaz Privato augstskolu asociacijas tads visparigs skatfjums un visparigs vertéjums.

Jas, atbildot uz jautajumiem, ari teicat, ka augstskolas jau veic ieguldijumus
desmit gadu termina. Vai jis varétu kaut ka sikak skaidrot, lai ta situacija biitu
saprotama, ta ka ir lieta arT par atbilstibu Satversmes 105. pantam... tad kaut kadu
ieskatu tieSi par tiem ieguldijumiem, par tiem iesp&ami vai jau notikuSajiem

zaud€jumiem.

S. Cvetkova.

Nu, ka es jau mingju, tad privatajam augstskolam ir attiecigas ar1 licences, kas
nodroSina iesp&jas ari istenot attiecigas studiju programmas. Augstakas izglitibas
pakalpojumi svesvalodas, kas nav tieSi Eiropas Savienibas valodas, veido gandriz 40
procentus no privato augstskolu komercdarbibas. Nu, precizi — tad 39 procenti. Ja més
aprékinam... nu, ta noapalojot, runajot par tiem 10 procentiem, kuri macas svesvaloda,
anglu un ar7 krievu, sarékinam kopa tos studentus, kuri nacas tieSi krievu valoda vai
bilingvali, tie ir gandriz 5,5 tikstosi... aptuveni studenti. Un vienkars$i aprékinot, cik
vini maksa gada par macibam, tad Sie tieSie materialie zaud&jumi tikai nesanemot tos

maksajumus, sasniedz pat nu, péc musu aprékiniem vairak neka 5 miljonus eiro.
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Neruna@jot par to, protams, ka meés ari noradijam savos paskaidrojumos un noradijam
ar savas lebildumu v&stulgs, ka, protams, miisu biznesa modele ari paredzg&ja, ka més
nodros§inam gan ar macibspékiem, gan reklamgjot, gan piesaistot tiesi, aicinot ne tikai
pat studentus, bet ari, ka es jau min&ju, zinatnickus, ari Latvija. Tatad tie ieguldijumi,
kuri aprékinami un tas apmaksas més aprékinam uz desmit gadiem, tad mums bas
japarskata. Protams, ka jus pareizi mingjat, Nikulcevas kundze, nevaru jums pateikt,
cik precizi bus tie zaud&jumi, jo tie veidojas gan tieSi, gan netieSi zaud€jumi, kas ir
blakus.

Bet, ja mé&s aprékinam... es tad atkarto$os... ja més aprékinam, ka gandriz puse
no arvalstu studentiem macijusies Krievu valoda, tostarp ari dala no tiem ir art nevis
tikai arvalstu studenti, bet ari Latvijas iedzivotaji, tad vini vienkar$i, izv€loties
kaiminvalstis piedavajumu, un izvélesies citas augstskolas un péc tam mierigi
pielidzinas tos diplomus Latvija.

I. Nikulceva.

Labi, liels paldies par atbildi. Un visbeidzot es vélétos pajautat par sadarbibu ar
citam augstskolam un jo 1pasi ar tam augstskolam, kuras atrodas valstis, kas nepieder
Eiropas Savienibai. Es véletos laigt jus raksturot, cik daudz tad ir tie sadarbibas ligumi
ar dazadam augstskolam privatajam noslégti? Ari kada valoda ta sadarbiba notiek? Jo
mums, pieméram, Izglitibas un zinatnes ministrijas parstaves un ari Saeimas parstavis
teica, ka nav nekadu problemu sadarboties anglu valoda. Tad kada ir ta situacija un
kadas valodas notiek ta sadarbiba un vai jus art redzat kadu ietekmi no apstridétajam
normam Uz So te sadarbibu?

S. Cvetkova.

Nu, varu apstiprinat, ka privataugstskolas nosledz tieSus sadarbibas ligumus,
pieméram, tieSi ar NVS valstu augstskolam par to zinatnisko sadarbibu, ka es jau
mingju, un studentu mobilitati. Man ir informacija, pieméram, par Baltijas
Starptautiskas akadémijas noslégtajiem ligumiem. Tai akadémijai ir 15 sadarbibas
ligumi tieSi ar Ukrainu, Baltkrieviju, Kazahstanu, Uzbekistanu un ari ar Krieviju. Un
pieprasijums, tieSi ja m&s runajam par macibam, ir pieprasijums giit zinasanas un
attiecigi augstaku izglitibu tieSi krievu valoda.

Runajot par zinatnisko darbibu, protams, ka ta notiek ne vien krievu valoda, bet
ar1 anglu valoda, jo m&s zinam, ka zinatnes valoda ir anglu valoda pasaulg.

Bet runajot par studentiem, ka es jau mingju Sodien... ka studenti prot un vélas
un labak saprot... Iesp&jams, ka viniem sarunu Iiment nav problému runat gan angliski,
gan krieviski, bet runajot par zinasanam, zinasanu giiSanu un macibam, viniem vieglak
uztvert tomér, ja més runajam par NVS valstu studentiem, ir krievu valoda.
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I. Nikulceva.
Labi. Liels paldies par atbildem. Man nebis vairak jautajumu.

I. Ziemele.
Paldies, Nikulcevas kundzei. Tagad es doSu iesp&ju uzdot jautajumus Saeimas
parstavim Beértaisa kungam. Labrit! Ludzu!

S. Bertaitis.

Labrit! Man bas vairaki jautajumi, kurus es vélos uzdot Cvetkovas kundzei.
Sakiet, ludzu, jus Sodien sniedzat paskaidrojumus un cita starpa mingjat, ka jau Sobrid
un ieprieks privatas augstskolas izkopa valsts valodu. Tas bija konteksta ar jusu
komentaru par grozijumiem Augstskolu likuma 5. panta pirmas dalas tresaja teikuma...
jus ta iemingjaties. Tatad jusu skatijuma jums vispar nav iebildumu pret §1 5. panta
pirmas dalas tresa teikuma redakcijas mainu, vai tomér ir iebildumi?

S. Cvetkova.

Ng, més savos paskaidrojumos noradam, ka més iebilstam ar pret S0 pantu un
uzskatam, ka tas neatbilst Satversmes 112. pantam, jo mé&s skatam uz to tieSi
akadémiskas brivibas konteksta. Varbit es neatkartosu, rakstveida paskaidrojumos tas
izsmelosi ir atspogulots, bet rungjot ari par to kopsakara ar tiem ierobezojumiem, kas
ir noteikti ari papildus tajos likuma grozijumos, més uzskatam, ka ta biis sava zina
prerogativa. Un manos Sodienas paskaidrojumos es ming&ju par to, ka dotaja bridi un jau
vairakus gadus privataugstskolas nodroSina macibas ari latvieSu valoda. Tad mes
uzskatam, Kka, runajot tieSi no ta aspekta, akadémiskas brivibas aspekta, mums ir
janodros$ina iesp&ja autonomijas ietvaros piedavat un pasiem izvéléties, kadas valodas
mes piedavajam studiju programmas.

Un gribu varbat papildus vél uzsvért. Ja més runajam par to piem&rosanu, €S
min&ju par Cehiju, tad ir iesp&jams ari... nu, ta ir 5. panta izpratné. .. varbit noteikt, ka
ir nepiecieSams istenot studiju programmas valsts valoda un tad ar1 papildus kada cita.
Bet Seit tatad 5. pants kopsakara ar citiem... ar 56. pantu un ta talak... izveido situaciju,
ka mums biis janodrosina studiju programmas valsts valodam, mums ir ierobezotas
iesp&jas privataugstskolam visam, iznemot péc specialiem likumiem divam
augstskolam, par ko mé&s jau runajam, Tstenot macibas anglu valoda. M&s nevaram

piedavat ar1 nodroSinat macibas bilingvali.

S. Bertaitis.

Paldies. Tad nakamais jautajums butu tads. Vai jisu ieskata no Satversmes izriet
aizliegums augstakas izglitibas joma jebkada veida reglamentét valodu lietoSanu
studiju procesa. Tatad, neatkarigi no ta, vai ta ir valsts valodas vai sveSvalodas
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lietoSana, minimalais vai maksimalais valodas lietoSanas aspekts vai $ads.... Tad
aizliegums attiecas uz jebkadu valodas reglamentaciju jiisu ieskata?

S. Cvetkova.
Mana ieskata Sis aizliegums... Sie aizliegumi un ierobezojumi ir patlaban
noteikti ar to specialo likumu, ar Augstskolu likumu nevis ar Satversmi.

S. Bertaitis.
Ja, bet vai no Satversmes, jisuprat, izriet aizliegums reglamentét valodas studiju
procesa?

S. Cvetkova.
Mgs uzskatam, ka 112. panta konteksta nevar reglamentét ievérojot akadémisko
brivibu, nav iesp&jas arl reglament&t un noteikt tiesi, kadas valodas janotiek obligati

macibam, runajot par augstako izglitibu.

S. Bertaitis.

Paldies. Tad nemot véra, ka jus art vairakas reizes pieskaraties akadeémiskajai
brivibai un augstskolu autonomijai, man biitu $ads jautajums. Ja més nosaciti skatitos
uz tadu nosacitu trisstari augstakas izglitibas joma, kur ir augstskola, tas administracija,
tatad ir akadémiskais personals un ir studgjosais. Ka jus uzskatiet, kurai no $im
personam tad ir tiesibas noteikt studiju valodu? Vai tas ir augstskolai? Vai tas ir
stud€josajam? Vai tas ir akademiskajam personalam? Kads ir jusu ieskats?

S. Cvetkova.

Es uzskatu, ka ta ir augstskola péc studentu pieprasijuma. Ja ir tirgl
pieprasijums p&éc macibam, vai nu més rundjam par augstako izglitibu, par to
muzizglitibu... ja ir attiecigais pieprasijums, tad ir iesp&ja autonomijas un akadémiskas
brivibas ietvaros ari nodro$inat $is macibas. Un tad $is tiesibas ir, protams, pieskiramas

un ari saglabajamas... manuprat, nevis pieskiramas, bet saglabajamas augstskolam.

S. Bertaitis.
Vai tas nozimé, ka akadémiskajam personalam nav $adu tiesibu noteikt valodas
lietojumu?

S. Cvetkova.

NE, ja més runajam par akadémisko personalu, tad akadémiskais personals var
istenot vai lasit lekcijas vai sniegt zinasanas dazadas valodas. Bet tas notiek, ka,
pieméram, viesu lekcijas un ta talak. Bet, ja m&s runajam par studiju programmam,
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kuras atzist un kuras ir akredit§jamas attiecigajas valstis un ari Latvija, tad
akadémiskais personals pats nevar akreditét kadu studiju programmu kada augstskola.
Bet var, protams, piedavat ka pakalpojumu ta patstavigi, ka pasniedzgjs, ka lektors, ka
zinatnieks un ari sniegt zinaSanas varbiit citas valodas un péc kada sava plana vai
programmas.

S. Béertaitis.

Tas nozimé, Ka, ja, pieméram, privata augstskola noteiktu hipotétiski noteiktu
studiju programmu istenoSanu simtprocentigi Krievu valoda, vai tas nozimé, ka tiek
ierobezota ta akadémiska briviba, kas piemit studgjosajiem... tatad studiju briviba...
vai akadémiskajam personalam. Vai ne viens, ne otrs netiek $ada gadijuma uzrunats?

S. Cvetkova.

Nu man skiet, ka es jau atbild&ju uz So jautajumu. Es uzskatu, ka, runajot par
autonomiju un akadémisko brivibu, m&s pirmam kartam runajam par augstskolam. Bet
runajot par to valodu, kura istenojama programma kaut kada, arT augstskola pati izv¢las
no zinatnieku vai specialistu vidus, kadus specialistu vai lektoru picaicinat, vai
pasniedz&ju, lai ar dalitos ar zinasanam. Ta arT izpauzas augstskolas autonomija.

S. Bertaitis.

Paldies. Un pedgjais jautajums. Vai p&c apstridéto normu pienemsanas un spéka
stasanas kada privata augstskola, kuru parstav jiisu asociacija, ir slegusi kadu no studiju
programmam tieSi sakara ar valodas lietoSanas ierobezoSanu?

S. Cvetkova.

Nu dotaja bridi ir jautajums par tam studiju programmam, kuras bija istenotas
vienigi anglu valoda. Un,, nu diemzgel es nevaru jums pateikt ar1 precizi to statistiku,
bet tieSi ja m&s runajam par tam studijam, kas notiek vienigi anglu valoda, vini
neslédza, bet ir jautajums par to, vai ir iesp€ja tatad piedavat vietéjiem tieSi Latvijas
iedzivotajiem un studentiem gtit zinasanas tieSi $ajas programmas.

Kas attiecas uz pargjam privataugstskolam, parsvara programmas, ka es jau
ming&ju, ir gan latvieSu valoda, gan ari bilingvali. Ne vienigi krievu valoda. Ne vienigi
krievu valoda... Un tas programmas, kas notiek bilingvali, jau studenti bridinati un
noslédzot Iigumus un art mums ir pienakums privataugstskolam bridinat, ka macibas
turpmak nebis iesp&jamas bilingvali, bet bis iesp&jamas tikai un vienigi, pieméram,

latvieSu valoda.

S. Bertaitis.
Paldies. Citu jautajumu Vvairs nebis.
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I. Ziemele.
Ja. Paldies, BertaiSa kungam. TiesneSiem arT Sobrid vairak jautajumu nebds.
Jums, Cvetkovas kundze, es teiksu paldies.

S. Cvetkova.
Paldies jums.

I. Ziemele.

Ja... un jauku jums dienu...

Es ka nakamo vé&l&tos aicinat profesori Inu Druvieti... ja es saskatitu labrit,
labdien, prieks jus redzet... Tatad es varu arT abiem lietu dalibnieku parstavjiem tatad
apstiprinat, ka tiesa ir parliecinajusies par profesores Druvietes identitati un man ari
prieksa ir personas apliecinosais dokuments.

Ludzu, Druvietes kundze, kas jums biitu sakams $aja lieta.

I. Druviete.

Godajama tiesa! No valodas politikas viedokla jebkur$ likums, art Augstskolu
likums, ir ne tikai galvenais normativais akts, kas nosaka augstakas izglitibas ieguves
merki un procesu, bet tas ir arT instruments valodas politika. Un tiesSi $ada aspekta es ar1
no sociolingvistikas viedokla izvért&ju pieteikumu un savus secinajumus izklastiju $aja
atbildes raksta tiesai.

Ko es varétu piebilst?

Patiesibu sakot, skiet, ka dazos retoriskos izteikumos més atgriezamies pagajusa
gadsimta 90. gados, jo, manuprat, diezgan daudzas reizes mums atkal batu bijis
jaatgriezas pie jautajuma, Ko isti nozimé valsts valodas statuss, kada nozime valsts
valodas tiesibu nostiprinasana ir ne tikai Valsts valodas likumam, bet ar1 citiem tiesibu
aktiem un visbeidzot, ka mé&s varam izvertet ikviena atseviska pasakuma nozimi
kopigaja valsts valodas politikas kompleksa.

Un galvenais secinajums, kuru batu jaatkarto vél un vél... ka valodas politika
stkumu nav. Valodas politikas procesa tik tiesam darbojas Sis taurina sparnu véziena
efekts, pat skietami nenozimigam grozijumam vai nu Ministru kabineta noteikumos,
vai likumos, var but griiti paredzams efekts uz visu valodas politikas sistému un tadg]
1émums par konkrétu grozijumu veik$anu saistiba ar valsts valodas reguléjumu vienmér
ir arkartigi sarezgits un pretrunigs.

Mums tacu nakas nemt véra ne tikai musu valodas situaciju un parmainas taja,
ne tikai starptautisko kontekstu valodas un mazakumtautibu tiesibu joma, bet arf,
protams, situaciju pasaules un Eiropas Savienibas ekonomiskaja, kultaras un citu norisu
telpa. Protams, paSreiz arT mums ir griiti izvertét, kadu iespaidu uz valodas politiku

atstas pasreiz prognozgjamo talmacibas studiju pastiprinasanas.
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Ar to es gribétu teikt, ka mums pilnigi noteikti nevajadzétu aizmirst, ka valsts
valodas statusa noteikSana latvieSu valodai ir bijis noteikts v&sturisks un
etnodemografisks pamats. Par to esam diskut&jusi ar1 cienijjama Satversmes tiesa ne
vienu reizi vien un ka beidzamaja laika, iesp&jams, parak biezi atskan viedoklis, ka ja,
protams, latviesu valoda ir valsts valoda, bet ja m&s veiksim grozijumus kada noteikta
normativaja akta, ja més liberaliz€sim valsts valodas lietojumu, nekas jau nenotiks. Bet
neviens nevarés pateikt, kurs smilSu graudins veidos So kaudzi, kur notiks Sis kritiskais
pagrieziens ne tikai latvieSu valodas prasmé un latvieSu valodas lietojuma, bet ari
atticksme pret latvieSu valodu. Un tadé] $aja zina janomerT ne tikai septinas reizes vien.

Rungjot par konkréto pieteikumu. Vairak uzmanibas, protams, tiek veltits
grozijumiem 56. Augstskolu likuma panta, bet programmas sakne, iesp&jams, varétu
but meklgjama iebildumos tieSi pret 5. panta pirmas dalas treSo teikumu, kas gluzi
vienkarsi nosaka augstskolu ka Latvijas valsts valodas politika loti nozimiga spélétaja
tiestbas un pienakumus valsts valodas politika.

Kas tad saja teikuma ir pateikts? Augstskolas izkopj un attista zinatni, makslu
un valsts valodu. Par zinatni butu skaidrs. Augstskolu likums jau nosaka So augstskolu
misiju — studijas, zinatne un darbs sabiedribas laba. Maksla $aja gadijuma netiek
apstridéta, bet ka tad ir ar valsts valodu. Augstskolas darbojas Latvijas Republika, izdod
valsts atzitus diplomus. Latvijas Republika valsts valoda ir latvieSu valoda, tatad skiet,
ka varétu bt pilnigi skaidrs, ka arT augstskolas dod savu ieguldijumu latvieSu valodas
uzturéSana, ilgtsp€ja, attistiba, noturiba.

Pieteicgji ar latvieSu valodas attistiSanu un uzturéSanu ir reducgjusi lidz
valodniecibai. Turklat lidz pavisam Saurai valodniecibas nozarei, Vvalodas
standartizacijai, ar kuru Latvija nodarbojas paris cilvéku, kas nebit nav domingjosa, bet
ne par to ir stasts. Neviena valsti paSreiz valodas izkopSana netiek atvéléta tikali
noteiktas sabiedribas grupas parstavjiem, respektivi, tiem, kas par savu profesiju ir
izvelgjusies lingvistiku un, vél jo vairak, vienu Sauru tas apakSnozari, valodas
standartizaciju. Valodas attistiba ir iesp&jama tikai tad, ja taja piedalas visa sabiedriba.
Un kur nu vél sabiedribas intelektuala elite, kas ir mtisu augstskolas. Ja valodas procesu
neatbalstis pilnigi visa sabiedriba un, ja tas netiks uzskatits par ikviena Latvijas
inteligences parstavja moralo pienakumu, ar likuma speku vien, ar dazu lingvistu
parliecinasanas spéku vien nebis iesp&jams asa valodas konkurences situacija, kas ari
mums biitu jaatceras ik uz sola, noturét latvieSu valodas pozicijas pasreizgja laikmeta,
kad tik tiesam gan jaunas tehnologijas, gan mobilitate, gan arl parmainas augstakas
izglitibas iestazu filozofija nespélé par labu latvieSu valodai, kaut ar1, nenoliedzami, tas
pozicijas nevarétu uzskatit par vajam.

Trisdesmit gadu laika mums ir izdevies panakt véra nemamu latvieSu valodas
prasmes pieaugumu. LatvieSu valodas lietojums nav probléma oficiali regulgjamas
jomas. LatvieSu valodas lietojums joprojam ir probléma neformalaja komunikacija un
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pats galvenais, nekad nepienaks bridis, kad més varésim teikt, ka latvieSu valoda ir
nostiprinata, varam domat par latvieSu valodas lietoSanas noteikumu liberalizaciju,
valodu konkurence beidzot strada latvieSu valodai par labu. Tads bridis nebas. Ja més
velamies noturét latvieSu valodu pasaules globalaja valodu daudzveidiba, atgadinasu,
ka tik tieSam pasaulé ir vairak neka 7 tikstosi valodu, tikai apméram 200 valodu
runatajiem ir savs valstiskums. LatvieSu valoda pieder pie pasaules liclajam valodam,
bet musu divas konkurentvalodas — anglu un krievu valoda — kas ir klatesosas miisu
lingvistiskaja telpa, pieder pie loti lielo valodu grupas, tatad ar neapstridamam
priekSrocibam jebkura sociolingvistiskaja opcija.

Runajot par otru tézi, par kuru vélétos izteikt komentarus. Augstskolu
autonomija un varda briviba, manuprat, nepietiekami pamatoti tiek identificta ar
valodas izvéles brivibu. Diskusijas par to, vai varda briviba ietver valodas izvéles
brivibu, 1pasi aktivas bija pagajusaja gadsimta 90. gadu otraja pusé. Paslaik joprojam
specialisti nav nonakusi pie vienota viedokla, ka ir atzinusi, ka $aja gadijuma tomér
mes nevaram izvirzit absoltitus prieksnosacijumus valsts ricibai jebkura situacija, un
jautajums par to, vai augstakas izglitibas un zinatnes joma pilniba butu jaatbrivo no
jebkuram valodas prasibam, joprojam ir talu no universala risinajuma. TieSi Sis
jautajums ir viens no tiem, par kuriem norisinas visaktivakas diskusijas starptautiskajas
sociolingvistu organizacijas, ari Eiropas Komisijas rikotajas diskusijas par valodu
lietojumu, konferences, rakstu krajumi, diskusijas par valodu lietojumu augstskolas
joprojam ir talu no universala risindjuma. Ir atSkiribas starp valstim. Tas ir atkarigs no
valstu etnodemografiskas situacijas, no valodu konkurences, ari no tradicijam. Bet
Latvija pilnigi pamatoti ir noteikta norma par to, ka Latvijas augstskolas izsniedz valsts
atzitus diplomus, studiju valoda pamatos ir latvieSu valoda, respektivi, valsts valoda,
bet ikvienam, protams, ir saprotams, ka monolingvala studiju vide musdienas nav
iesp&jama. Un ka zinatnes valoda, protams, starptautiskaja méroga biis anglu valoda,
bet més nedrikstétu nonakt Iidz situacijai, kur zinatnieks, profesors, jaunais pétnieks,
ipasi doktorants par savu nozari nevarétu izteikties ari savas valsts valoda. Un
risingjums ir loti vienkarSs. Tas ir multilingvisms augstakaja izglitiba. Ari tad, ja
studijas pamata notiek latvieSu valoda, pilnigi logiski ikviens tacu izmanto literatiiru,
citas, visbiezak anglu valoda, piedalas starptautiskajas konferences.

Nesen apspriestais jautajums par promocijas darbu valodu ari butiba ir
vienkars$i. Lai var€tu aizstavét promocijas darbu, nepiecieSamas starptautiski atzitas
publikacijas, kas, visticamak, biis anglu valoda. Tatad jaunais pétnieks ir apliecinajis
savu sp&ju ari par savu specialitati izteikties plasak starptautiski zinamas valodas, bet
darbu, protams, raksta valsts valoda, lai varétu apliecinat gan terminologijas zinaSanas,
gan ari vina atzinu piem&rotibu Latvijas Situacijai, sp&ju par to runat plasakai publikai.

Tatad es pilnigi noteikti varétu apgalvot, ka valoda augstakaja izglitiba ir
paklaujama valstiskam regulgjumam. Nenoliedzot arT privato augstskolu mingtos
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ekonomiskos apsvérumus, ir skaidrs, ka ir fakti un apsvérumi, kas stav pari mirkla un
atsevisku juridisku un fizisku personu interesém, un tadel ir pielaujams noteikt So
valodu regulgjumu gan valsts dibinatajas, gan art fizisko un juridisko personu
dibinatajas augstskolas.

Vel varétu piebilst, ka katra valsts izvélas tos mérkus, kas tai vislabak palidz
nodro$inat savas valsts statusa istenoSanu, valodas statusa IstenoSanu un nodroSinat
tadu zinaSanu ieguvi, kas kalpotu ar Latvijas valsts sabiedribas vajadzibam.

Zinasanu eksports, protams, ir nozimigs instruments valsts ekonomiskas
labklajibas veidoSana. Nenoliedzami, mé&s paSreiz veicinam studentu apmainu,
iesp&jams, vélak virtuali, liela méra, lai nodroSinatu S0 internacionalizaciju, bet,
protams, atkal nesapratisim to tik Sauri ka pareju uz studijam galvenokart anglu valoda.

Seit varetu piebilst, ka Latvijas Universitate no pagajusa gada rudens ir Eiropas
Universitasu alianses biedre kopa ar 6 citam Eiropas augstskolam un viena no misu
pétnieciskajam laboratorijam bus veltita tieSi multilingvismam augstakaja izglitiba un
visas augstskolas ir vienispratis, ka ir saglabajams princips augstako izglitibu pamata
sniegt attiecigas valsts valoda, jau ka realitati pienemot un veicinot multilingvismu.

Un tade] varu apstiprinat tikai to, ko jau rakstiju sava atzinuma, ka augstakas
izglitibas sistéma, ari privatas augstskolas, ir vienota Latvijas izglitibas sistémas dala,
izglitibas sist€éma ir viena no galvenajam jomam, kas nosaka latviesu valodas ilgtsp&ju
un konkurétsp&ju miisdienu pasaulé un ka no valsts valodas pozicijam tieSi $aja joma
bus atkariga ari musu absolventu konkurétsp&ja. Jo darbiba misu tautsaimnieciba
jebkura joma tomer paredz augstas latvieSu valodas zinasanas un lidz ar to latvieSu
valodas nostiprinasana augstakaja izglitiba neatkarigi no dibinataja, veido nozimigu
soli masu valodas likumdo$ana un ta ir nepiecieSama latvieSu valodas — valsts valodas
— stiprinasana.

Paldies.

I. Ziemele.
Paldies profesorei Druvietei. TiesneSiem, ladzu, tagad jautajumi... tiesnesis
Artiirs Kucs.

A. Kucds.

Paldies. Tatad varbut es saksu ar tadu druscin plasaku jautajumu. Zinot to, ka
jus arT esat bijusi gan izglitibas ministre, gan art stradajusi Saeimas Izglitibas komisija
un ar1 vadijusi vinu... €S grib&tu paprasit druscin varbiit veésturiski... Kapéc sakotngji
Sie ierobezojumi tika noteikti tikai uz valsts augstskolam un ka jis redzat So procesu?
Un vai jus redzat, ka Sobrid bija kadi ipasi apstakli, kapéc vini tika ieviesti? Vai
apdraudgjums valsts valodai? Kapéc tas tika ieviests Sobrid un tagad? Paldies.
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I. Druviete.

Latvijas valodas politika ir attistijusies péc secigu solu principa. Tas vislabak ir
redzams saistiba ar macibu valodu Latvijas vispargjas izglitibas sisteéma, bet tas
attiecinams arT Uz augstako izglitibu. Ka zinams, 2018. gada pavasari tika pienemti ari
grozijumi Izglitibas likuma, un Vispargjas izglitibas likuma par macibu pamatvalodu
nosakot latviesu valodu visas izglitibas iestades, neatkarigi no to dibinataja un Iidz ar

to Sis tika uzskatits par likumsakarigu soli §is vienotas izglitibas sist€émas veidoSana.

A Kuds.
Paldies. Tad es saprotu, ka jus piekritat tam, ka S0 grozijumu mérkis ir stiprinat
un aizsargat valsts valodu.

I. Druviete.

Tas noteikti ir So grozijumu virsmérkis, Tpasi apzinoties faktu, ka augstaka
izglitiba ir loti nozimiga joma, kura nekada gadijuma nebitu paklaujama citiem
nosacijumiem, ka pargjas sociolingvistiskas jomas, lai nodroSinatu valsts valodas

pilnvértigu funkcionésanu.

A. Kués.

Tad mans jautajums butu tads: ka jis redzat ierobeZzojumus arvalstnickiem... es
nerunaju Seit par Latvijas valstspiederigajiem, bet arvalstniekiem... studét... pat ja tas
nebiitu Eiropas Savienibas valodas... ka Sis ierobezojums kalpo konkrétam mérkim —
valsts valodas aizsardzibai, ja vins attiecas uz arvalstniekiem?

I. Druviete.

Galvenokart mums janem véra gan $1 kopiga Latvijas augstakas izglitibas telpa,
kura tomg&r ir skaidra virziba uz valsts valodas un Eiropas Savienibas oficialo valodu
stiprinasSanu. Latvija ir vienotas Eiropas augstakas izglitibas telpas dalibvalsts, un
Latvija sava augstakaja izglitiba darbojas gan virziba uz pasaules un ipasi Eiropas
Savienibas zinatnes un studiju telpas attistibu gan pirmam kartam. .. tomér doma par S0
vajadzibu sagatavot specialistus tieSi Latvijas valstij.

Varétu ar1 pieminét Iidz Sim mazak aplikoto aspektu, ka augstaka izglitiba jau
ietver arT maciblidzeklu izmantoSanu vai ari to gatavoSanu, obligato un fakultativo
literattiru, vieslekcijas, kas nav saistits tikai ar valodu, bet ari ar saturu, jo jums ka
juristiem drosi ir gruti iedomaties, ka, pieméram, jurista kvalifikaciju vargtu iegut
cilveéks, kas nav apguvis terminologiju latvieSsu valoda, nav zinama Latvijas
tiesibsistéma, un Iidzigi jau ir ari citas nozares.

Runagjot par arvalstniekiem... 1idz Sim mazak ir minéts jautajums, kurS vinus

izglttos, ar kada veida literatiru Sie studenti saskarsies, ka norités sociala dzive sajas
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augstskolas, kada biis sadarbiba ar citam Latvijas augstskolam, ka iecklausimies Eiropas
augstakas izglitibas telpa, jo, ka arT mingja ieprieks§€ja runataja, So studentu skaits tomer
ir saméra neliels. Nevaram noliegt, ka arT S0 NVS valstu studenti lieclakoties tomér
izv€las studét anglu valoda, jo savas nakotnes izredzes saista ar darbibu daudz plasaka
areala un nemot Visus Sos apstaklus kopa, pat ja patiesibu sakot... Sie ekonomiskie
apsverumi zaudé kopigam augstakas izglitibas un valodas politikas fonam, it 1pasi
lingvistiskajai attieksmei, jo Latvija tomér ir valsts, kas ir Eiropas Savieniba un kas ar1
sava augstakas izglitibas telpa stiprina $o vienotas Eiropas vidg....

A. Kucs.

Paldies. Mans jautajums bitu tieSi par So. Vai, jisuprat, valstij nav mazak
ierobezojosu Iidzeklu, respektivi, tas, kas ari dal&ji mums paradijas ieprieks diskusijas,
ka veikt tad katras skolas... nu, skolas mes nevaram... bet katras studiju programmas
akreditaciju un izvertet to kvalitati. Saeima mums arT atbildes raksta ir rakstijusi, ka
vina redz, ka Iidzigs modelis ir attieciba uz Rigas Juridisko augstskolu, ka to art varétu
nosaukt par sava veida izvértéjumu. Vai, jusuprat, tad to, kas pasniedz, kada literatara
tiek nodros$inata.. nevarétu izvertét vienkarsi vertejot katru augstskolu un tad lemjot par
to, vai vinai sniegt iesp&jas veidot studiju programmas svesvalodas vai liegt sadu

iespéju.

I. Druviete.

Tas jau arT notiek. Ar So augstskolu programmas tiek licencétas un akreditétas,
tiek riipigi izverteti visi jusu ming&tie aspekti. Jateic, ka Iidz Sim saistiba ar regul&jumu,
kas bija spéka Iidz So grozijumu pienemsanai, valoda gluzi vienkarsi bija jamin, bet
talak netika veikta padzilinata analize par to, ka tieSi $aja valoda veidota macibu
literatiira, materiali, vieslektori un citi apstakli varétu ietekm& S0 programmu
istenoSanu.

Un es negribétu S0 reguléjumu atzit par ierobezojosu plasaka valodas konteksta.
Ka jau teicu, ik pa bridim mums nakas saskarties ar apgalvojumu, ka, lak, kada norma
ir ierobezojoSa un no tas jau varétu atteikties. Ja més butu némusi véra s$adus
iebildumus, kuri no devindesmito gadu sakuma ir bijis desmitiem, es neesmu
parliecinata, vai latvieSu valodas pozicijas pasreiz batu tik stabilas, kadas tas ir. Ka jau
teicu, stkumu nav, Viss ir savstarpgji saistits un pasreiz&ja valodu konkurences situacija
es neredzu iesp&jas mikstinat esoSo likumdosanu, lai ties$am jutami neapdraud@tu
latviesu valodas pozicijas.

A. Kués.

Jas jau dalgji atbildgjat. Bet tad varbit. .. arf biju3ais iek§lietu ministrs Sadurskis
pagajusaja reiz€ mums druscin skatot plasak par So apstridéto normu ari izteica
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viedokli, ka nu vina tas vélamais modelis biitu tomér, ka Sis valodu regul&jums, ja més
runajam ari par Eiropas Savienibas valodam, ka vins biitu tomér fleksiblaks un ka biitu
ari, pienemsim, kadi ne tikai griesti, bet arT minimums, kas studentiem jaapgist
sve$valoda. Un vai jusuprat §1 1/5 dala, kas mums Sobrid ir, 20 procenti likuma... ja
més nerunajam par kopigajam studiju programmam... vai vina nodroSina Latvijas
studentu, ka jus jau teicat, konkur€tsp&ju globalaja pasaulg, ieklausanos akadeémiskaja
telpa kopgja?

I. Druviete.

Jautajums tatad ir par So obligato anglu vai arT cita Eiropas Savieniba docgjamo
kursu vai kreditpunktu Tpatsvaru. Sadu domu es esmu atbalstijusi jau vairakus gadus,
jo, tik tie$am, més zinam, ka Kaut ari, protams, misu studenti lielakoties studé
multilingvali, joprojam ir programmas, kuras ir iesp&jams absolvét, neatjaunojot savas
sveSvalodu zinasanas. Tur vél pagaidam ir parak lielas iespgjas individualiem
izn@mumiem.

Ja... es ar piederu pie tiem, kas pielava iesp&ju noteikt 50 svesvaloda docgjamo
kursu 1patsvaru ka obligatu, tatad S0 normu it ka pagriezt otradi... nevis 20 procentus
atlaut, bet tos noteikt par obligatiem... Bet paSreiz beidzamajos divos gados ir loti
jutami Ir mainijusies situacija saistiba ar multilingvismu augstakaja izglitiba. To més
visi ka macibu spéki jatam. Aizvien plasaka starptautiska apmaina, aizvien plasaka
pieeja literatiirai anglu valoda, ari vieslektoru institiita plasaka attistiba... PaSreiz pie
§1s problémas biitu jaatgriezas velreiz, iesp&jams, jaskar Sis regul&jums no jauna saistiba
ar situaciju, kada pasreiz ir izveidojusies un iespg&jams, ka jaatrod cits formul&jums, jo
skaidrs, ka studijas tikai latvieSu valoda, tapat ka macibas tikai latvieSu valoda skola
butiba jau ir vakardiena. Mums ir jaatrod formul&ums, es paSreiz nenemsos tadu
izveidot, ka pamata macibu un studiju valoda nenoliedzami ir valsts valoda, latviesu
valoda, bet, protams, lai misu studenti un absolventi ieklautos starptautiskaja aprite, lai
tie butu gan konkurétsp&jigi, gan spriestsp&jigas personibas, svesSvalodu klatbatnei biitu
jabit par paSsaprotamu.

A. Kués.
Paldies.

I. Ziemele.
Paldies tiesnesim Kucam. Tiesnesis Gunars Kusins. Ludzu!
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G. Kusins.

Druvietes kundze, es jums grib&ju pajautat... nedaudz izverst jisu domu
attieciba uz Augstskolu likuma 5. panta ietverto augstskolu pienakumu izkopt un attistit
valsts valodu.

Sakiet, ladzu, vai jus varétu minét kaut kadus piemérus, kadas darbibas tad
varétu atzit par tadam, ka augstskola So pienakumu pilda. Jas jau sava viedoklt
izklasttjat dazus, bet tad es gribétu, lai vairak konkrétibas. Kadus pasakumus tad varétu
atzit, ka augstskolas izpilda $o pienakumu? Paldies.

I. Druviete.

Pats galvenais butu tas, ka valodu nevar attistit un izkopt, ja to nelieto. Tatad tas
ir pamata nosacijums. Tam butu jaattiecas gan uz augstskolas parvaldibu, gan uz
augstskolas vidi, gan ari uz augstskolas stud&joso un akadémiska personala iesaisti
valsts valodas istenoSanas procesa. Ka zinams, mums ir valsts valodas istenosanas
pamatnostadnes, kas paSreiz ari tiek atjaunotas, tur ir vesela nodala par sabiedribas
lidzdalibu, par to, ko ikviens no mums var darit, lai likums tiesam tiktu iedzivinats
praks¢. Tatad valodas lietoSana, nevis izvairisanas no tas, ir ka pats pirmais princips.

Valodas izkopSana. Es runaju tiesi par to formul&jumu, kas ir likuma. Tur vargja
izmantot ari citus darbibas vardus. Daliba terminologijas veidoSana, kas nav atkal
atseviSku terminologu, bet visas sabiedribas, ipasi akadémiskas inteligences,
uzdevums, sp&ja par savu nozari, par savu augstskolu, par savu programmu stastit
plasakai sabiedribai un to darit valsts valoda, ne tikai valsts valoda, bet pilnigi noteikti
valsts valoda... arT studentiem ievérojot normu, ka tad, ja vinu studiju laiks parsniedz
noteiktu posmu, tomér batu jasniedz priekSzinasanas latvieSu valoda un studentiem, kas
nak no Latvijas, nodrosinatu latvieSu valodas prasmes pilnveidi. Jo varam pienemt
principu arzemnieks samaksas naudu, iegiis izglitibu, aizbrauks... bet Latvijas studenti
visticamak, paliks Latvija, darbosies musu valsts laba un pastav risks, ka saja studiju
posma, kas varétu notikt $aja konkrétaja gadijuma krievu valoda, vini varétu zaudét
savu valodas attistibas ITmeni.

Atkal ir abeces patiesiba, ka neformalajas attiecibas, ka zinams, valsts valoda
nebiit nav domingjosa, krievu valodas lingvistiska paspietickamiba ir realitate,
kulttirtelpa krievu valodai ir loti plaSa, tad paliek jautajums, ka Sie studenti tad
pilnveidos savas latvieSu valodas zinasanas, jo augstskola nepietiek ar to, ko Iidz Sim
leguvis skola, kaut arT vin$ gala parbaudijumu biitu nokartojis augsta Iimeni. Un ja
augstskolas 1stenos 30S nosacijumus un ja ir ari... kas ir loti svarigi, 1 labvéliga
attieksme pret latvieSu valodu... tad Sis 5. panta nosacijums tiek izpildits.

I. Ziemele.
Paldies tiesnesim Kusinam. Tiesnesis Aldis Lavins. Ladzu!
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A. Lavins.

Druvietes kundze, es jums vél&tos vaicat §adu jautagjumu. Saja tiesas sede més
esam uzklausTjusi profesoru Vétras kungu un ari bijuso izglitibas un zinatnes ministru
Sadurska kungu... un vini pieskaras jautdgjumam attieciba uz kontekstu, kada §is
apstridétas normas darbojas. Vétras kungam bija viedoklis, ka §is normas bitu vieta
pirms desmit gadiem, savukart Sadurska kungs mingja, ka §is normas ir precizi $obrid,
Sodien vajadzigas, lai stiprinatu valsts valodu augstakas izglitibas pakapé. Kads butu
jasu viedoklis $aja jautajuma?

I. Druviete.

Paldies. Jus piemingjat aspektu, par kuru es ari ar daziem teikumiem darbojos
savas runas sakuma.

Més nedrikstetu lauties Sim iluzorajam priekSstatam, ka So trisdesmit gadu laika
latvieSu valodas pozicijas ir tiktal nostiprinajusas, ka més jau varétu sakt domat par
valodas normu liberalizaciju. Sadi ieteikumi ir bijusi. Tie nav atbalstiti un, manuprat,
pareizi, jo paSreiz mes varam runat par pat vél daudz asaku valodu konkurenci, neka
tas bija... labi, teiksim, pirms gadiem desmit... tapéc, ka gan §is talmacibas, gan
globalas kultiras un informacijas telpas iesp&jas sanemt zinas citas valodas ir daudz
plasakas, iedzivotaju valodu prasme arf ir uzlabojusies, misu studenti ir atverti pasaulg.
Tatad, Sis te risks valodu nomainai noteikta joma tatad augstakaja izglitiba un zinatng
ir pat liclaks neka pirms desmit gadiem.

Pilnigi noteikti nevarétu teikt, ka ir pienacis bridis, kad més jau varam sakt
domat par musu Vvalsts valodas politikas kursa radikalu vai mazak radikalu mainu.
Vienmér ir bijuSas diskusijas par to, vai augstaka izglitiba vispar ir joma, kur biitu
janosaka jebkadi ierobeZzojumi valodu lietoSana. Manuprat, apgalvojumi, ka tas ir pats
par sevi saprotams, varda brivibas, akadémiskas brivibas un augstskolu autonomijas
ietvaros — Kritiku neiztur.

Valodas politika ir sava politikas nozare, kas noteikti nebtitu ignoréjama ari $ada
vispargju tiesibu konteksta, un lidz ar to es varétu teikt, ka, ja man nu batu japiekrit
vienam no cienfjjamajiem kolégiem, tad actmredzot es varétu pievienoties Karla
Sadurska argumentacijai — tieSi pasreiz ir sperts istais solis staja virziena un to mes
varam pateikt tikai vispusigi izanaliz&jot visu S0 fonu jeb ta saukto kontekstu. Un tas
ari tiek darits. Masu riciba paSreiz ir jau jaunaka valodas situacijas monitoringa dati,
kas tiks publicéti rudent, bet dati jau pieejami man ir un varu teikt ta, ka, protams, ir
progress zinamas jomas, valodas prasmé un tamlidzigi... bet valodas lietojums, it ipasi
lingvistiska attieksme, joprojam stav uz vietas vai ari dazas nozarés ir ar atpakalejosu
tendenci.
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A. Lavins.

Paldies. Un nakamais jautajums biis... Vai piekritat jau tiesas sed¢ izskan&jusai
tezei, ka pamatizglitibas pakapé valsts valodas lietojumam biitu jabtt visnotal plaSam,
vidgjas izglitibas pakapé — tas var bt nedaudz liberalaks, savukart augstakas izglitibas
pakapé — tas var bit vél liberalaks, teikSu to ta. Vai piekritat tadai tézei?

I. Druviete.

Isa atbilde butu, ka tas nav tik vienkar$i. Es noteikti nepiekristu $im
apgalvojumam par vidgjas izglitibas posmu, jo, ka zinams, vid€jo izglitibu, pasi
saistiba ar jauno iedzivinamo pieeju iegts skolénu, kuri savu nakotni saskata saistiba
ar augstskolu un augstaka izglitiba... inteligents cilvéks nav iedomajams bez augsta
limena valsts valodas prasmes, un augstskola jau ir likumigs posms Saja izglitibas
ieguves kede.

Es domaju, ka mums ir, nenoliedzot b&rna dzimtas valodas attistibas
nepiecieSsamibu, latvieSu valodas vide jarada jau no bérnudarza, pamatskola mums
tomér ir japiedava §1 iesp&ja fakultativi apgit arT bérna dzimto valodu un kultiiru, bet
vidusskola ka starpposms cela uz augstskolu, varétu bat ar daudz augstaku latvieSu
valodas prasmes procentu.

Par augstako izglitibu... ka jau teicu, augstaka izglitiba jau nav tikai individuals
labums, tas nav tikai pelnas avots augstskolam, gan valsts, gan ari privatajam
augstskolam, tas ir arT ieguldijums sabiedribas attistiba, ne tikai ekonomikas, bet ari
sabiedribas kultiiras... ja, arT daudzkart noliegtas valsts nacionalas identitates attistiba
un tadel art saistiba ar Sodien apspriezamajiem grozijumiem Vvalsts valoda nekada
gadijuma nebitu aizstajama ar starptautiski plasak lietotu valodu, ja més domajam par
to ka tomér specialists pirmam kartam jagatavo savai Vvalstij, konkrétai valodas

situdcijai turklat.

A. Lavins.
Paldies.

I. Ziemele.
Paldies tiesnesim Lavinam. Tiesnesim Ku¢am vél dazi jautajumi. Ludzu!

A Kucds.

Tatad nedaudz atgriezoties pie augstskolu autonomijas. Jis teicat, ka... ja es
pareizi sapratu, ka augstskolu autonomiju nevajadzétu asociét ar valodas izvéles
brivibu. Un tapéc man tas jautajums butu tads... Vai, jusuprat, augstskolas autonomija
ietilpst art augstskolas tiesibas veidot studiju programmu kada valoda? Vai, jusuprat,
augstskolai nav sadu tiesibu, un tas neietilpst augstskolas autonomija?
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I. Druviete.

Augstskolas autonomija, ka zinams, ir koncepts, par kuru ari Latvijas telpa
mums tuvakaja laika ir paredzamas plaSas diskusijas, un griiti pateikt, ka valodas
jautajums attistisies tieSi $ada koncepta. Pilnigi skaidrs, ka augstskolam ir akadémiska
autonomija, tatad tas ir brivas savu ideju izpausana, radoSuma, nedrikst biit paklautas
cenziirai un var ari veidot savas studiju programmas. Bet neaizmirsisim, ka Latvija
mums valsts dibinatajas augstskolas joprojam ir noteiktas valsts finansétas studiju
vietas, programmas tiek licencétas, programmas tiek akreditétas, tas izvérte gan socialie
partneri, gan darba devgji, gan stud¢josie, tatad augstskolas pilnigi brivas savu
programmu veidoSana, nenoliedzami, nav.

Runajot par valodu. Ka jau teicu, par So jautajumu ir atskirigi viedokli arT to
specialistu vidi, kas tieSi darbojas ar valodam augstakaja izglitiba gan Eiropas telpa,
gan ari citur pasaulé. Bet man Skistu, ka ir pamats domat tieSi tada virziena, ka
augstskolas veido sabiedribas inteligenci, ka augstskolas nosaka valsts attistibas
virzienu, Iidz ar to arT valsts valodas politikas virzienu, un ka tiesSi valodas joma $aja
gadijuma ir §1 augstaka vertiba, lai §1 individuala akadémiska briviba nenonaktu
pretruna ar visas sabiedribas interesém un valsts virzibu. Un tostarp ari to, kas ir ieklauts
valsts pamatlikuma, Latvijas Republikai it Tpasi ar savu unikalo trisreiz&jo valodas
piemingSanu Satversmes preambula, tas varétu biit nosacijums, kam augstskolam biitu
japaklaujas, lai varétu Tstenot citus savus akadémiskas autonomijas aspektus.

A. Kucs.
Ja es pareizi sapratu to... tad jus teicat, ka Sis jautajums ir diskutabls, bet tatad
tas var€tu ietilpt, bet tad biitu jautajums par ierobezojumiem un vinu samérigumu.

I. Druviete.

Es drizak gribétu teikt, ka saja gadijuma tas ir nosacijums, ar kuru augstskolam
ir jarékinas tas akadémiskas autonomijas principu izveértésana. Manuprat, valsts valoda
ir augstaka vertiba, ta tieSam saistas ar nacionalo identitati, kas nebat nav arhaisks
koncepts, tas joprojam ir aktuals un bis vél aktualaks. Un Iidz ar to valsts valodas
stiprinasana arT jomas, Kur tas skietami varétu likties ekonomiski neizdevigi vai daziem
liberali noskanotiem domatajiem principa atrauts no varda brivibas, nebiitu pamata, te
es gribu izteikt kategorisku viedokli. Bet es uzskatu, ka, lai nu ko, bet valodu lietojumu
augstskolas valstij ir tiestbas un pat pienakums regulét.

A. Kucs.

Paldies. Un vél viens jautajums saistiba ar S0 grozijumu pienemsanu, Kur jis ari
bijat klat. 17. aprila s€dg... es atgadinasu, protams, ir pagajusi jau divi gadi... grati
atceréties, Ko més esam divus gadus atpakal teikusi... Tatad diskut&jot par valodas
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prasibam macibspekiem, arvalstu macibspékiem, jus teicat komisija, ka “art arvalstu
profesori veido dalu no akadémiska personala elites, nosaka pétijumu virzienus ari visas
augstskolas méroga un tadel nav pielaujama vinu atbrivo$ana no valsts valodas prasmes
prasibam”. Un man tads jautajums, vai jis joprojam ta uzskatat, un vai jiis nesaskatat,
ka $ada prasiba ari ierobezo iespé€jas, ja ta var teikt, augstskolu internacionalizacijas

iesp€jas un iespgjas piesaistit arvalstu macibspekus?

I. Druviete.

Paldies par So jautajumu. Ja, es joprojam ta uzskatu. Cita starpa joprojam
uzskatu, ka art augstskolu rektori, neatkarigi no augstskolas dibinatajiem, nebiitu
atbrivojami no valsts valodas prasibam. Bet attieciba uz profestiru... profesors jau nav
tikai viena kursa docétajs, kur$ nolasa savu lekciju un iziet no auditorijas nesaistiti ar
akadémisko dzivi, nesaistiti ar socialo dzivi, atrauti eksteritoriali no Latvijas
sabiedribas un tadel wvalstis, kas saprot nepiecieSamibu sabalansét SO
internacionalizacijas multilingvalo aspektu, respektivi, nodrosinat... tagad ir tads
termins “paraléllingvisms”, augstakaja izglitiba, tomér neatbrivo no valsts valodas
prasmes akadémiskos macibspékus. Ir diskutéjams, vai $ada prasiba ir izvirzama jau
tad, kad 31 persona tiek ievéléta, vai art ir nosakams termins. Tiesa gan, neviens nav
vargjis atbildét uz jautajumu, kas notiek tad, ja Sis macibspéks attiecigaja termina S0
valodu neapgiist, bet Seit es vélreiz gribu atgadinat, ka mums ta¢u nav ierobezojumu
arvalstu zinatnieku pienemsanai darba par petnieku un pétnieks drikst piedalities ari
akadémiskaja darba. Mums nav ierobezojumu pagarinat macibspeku ligumu pat divas
reizes, tatad uz Cetriem gadiem. ES joprojam uzskatu, ka Sis statuss ka ievélétam
profesoram, docentam, asistentam, nevis viesprofesoram, vieslektoram, viesasistentam
tomér uzliek daudz nopietnakus pienakumus, tostarp ari daliba vél&étas instittcijas...
nu, kaut vai domées, senata, tas neatbrivo no pienakuma informé&t par sava pétijjuma
rezultatiem plasaku sabiedribu... Tatad joprojam... ja... neredzu pamatu atteikties no
§is prasibas par valodas parbaudes un valodas zinasanu nepiecieSamibu
viesprofesoriem, un Sie apgalvojumi, ka meés tadéjadi kavéjam misu augstakas
izglitibas sisteémas internacionalizaciju, liela méra ir nepamatoti, jo ir §is paral€las
iesp&jas arvalstu macibspeku piesaistei un ari miisu apmainas programmas nodrosina
§is Tstermina vizites. .. tatad Sie speki nebtit nav vienadi... mums ir iesp&jas neparkapjot
ne tikai Valsts valodas likumu, bet ari valsts valodas politikas pamatprincipus,

nodros$inat studiju internacionalizaciju §1 varda labakaja nozimée.

A. Kuds.
Paldies.
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I. Ziemele.
Paldies tiesneSiem par jautajumiem. Tagad es dodu vardu tatad pieteikuma

iesniedzgju parstavei Inesei Nikulcevai arT jautajumiem. Liidzu!

I. Nikulceva.

Paldies. Paldies, Druvietes kundze, par to skaidrojumu, ko jus sniedzat par
Augstskolu likuma 5. pantu un jis patiesam sniedzat tadu loti izvérstu skaidrojumu,
kadi augstskolam butu pienakumi, tostarp ari nodros$inat latvisku vidi un tostarp
nodroSinat latvieSu valodas apmacibu un tamlidzigi.

Un tad Saja aspekta man butu tads jautajums no divam dalam. VienkarSoti
jautajums ir tads, sakiet, ludzu, vai, jusuprat, tad nepietiktu ar augstskolu likuma
5. pantu? Vai biitu nepiecieSama vél ta apstridéta norma, kas ir ieklauta 56. panta, proti,
liedzot vietgjiem studentiem veidot programmas Eiropas Savienibas dalibvalstu
valodas un ne Eiropas Savienibas dalibvalstu valodas vispar liedzot veidot studiju
programmas. Vai nepietiktu ar So Augstskolu likuma 5. pantu, atlaujot augstskolam
pasam izveléties to, kada veida vinas sasniedz tos mérkus, kas ir Saja 5. panta. Un tas
divas apakslietas, ko es vélétos sadzirdet, vai tie divi apak§jautajumi... vai jus varétu
atbildet attieciba uz vietgjiem studentiem, uz Latvijas studentiem un attieciba uz
arvalstu studentiem?

I. Druviete.

Paldies. Par Latvijas un arvalstu studentiem es tikai gribétu atgadinat to, ka
ikvienam Latvijas valstspiederigajam ir tiesibas studét jebkura programma, kas tiek
istenot Latvija. Tapéc tads strikts dalijums arvalstniekos un Latvijas valstspiederigajos
praktiski realitate tikpat ka nepastav.

Runajot par jisu jautajumu. Vai es pareizi sapratu, ka tas vedina uz domu vispar
atteikties no jebkada studiju valodas reglament&juma, atstajot tikai So 5. pantu? Vai es
Jjis parpratu?

I. Nikulceva.

Ng, buitiba juis neparpratat, ja. Tads ir jautajums.

I. Druviete.

Tam gan es nevarétu piekrist tapéc, ka, ko nozimée Sie 5. panta vardi “attista un
izkopj valsts valodu”... es te precizi... ja... “izkopj un attista valsts valodu”. Redziet,
izkopt un attistit valodu jau var ari tad, ja studijas notiek jebkura cita valoda. Tos varétu
uzskatit par diviem pilnigi atrautiem darbibas laukiem, teiksim, novedot lidz absurdam.
Var bit ta, ka augstskola nodibina, pieméram, latvieSu valodas departamentus, kuri
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nodarbojas ar terminologiju, kas nodarbojas ar valodas maciSanu, un tas pilniba
neietekmé Visu pargjo augstskolas vidi.

Sis 5. pants ir deklarativs. Te nu man ari jaatgadina, kas notika 3aja Saeimas
séde, kuru piemingja art Kuca kungs. Tika izvirziti vairaki priekslikumi, un Sis 5. panta
grozijums tika atbalstits, bet netika atbalstits nakamais, kas tiesam pilniba paredzéja o
valodu lietojumu liberalizaciju. Un s€d€ es art atgadinaju, ka valodu nevar glabt ar
skaistiem vardiem par tas nozimi, par to, cik svarigi ir to izkopt un attistit, bet valoda ir
reali jalieto, valoda ir jaattista tieSi studiju un zinatnes procesa, citadi més vienméer
atradisim attaisnojumu un pieradijumu, ka, ltk, augstskola, protams, valodu izkopj un
attista, bet tam nebs ietekmes uz studiju procesu un lidz ar to art uz latvieSu valodas

funkcioné$anu sabiedriba. Ta.

I. Nikulceva.

Paldies. Es varbat mazliet tad vel gribu precizét So jautajumu. Bet vai jusuprat
blitu pienemama situacija, ka augstskolam ir pienakums macit visiem studentiem
latvieSu valodu... bet taja pasa laika ir pilniga briviba studiju programmu valodas
noteikSana.

I. Druviete.

Tomér né. LatvieSu valodas macisana biitu nepiecieSama arvalstniekiem, jo vini
tomér stud€ Latvijas Republika, vini tomér ta vai citadi, ka més to arT uzsveram masu
apmainas studiju bukletos, vini biis Latvijas vEstnesi pasaul€, un nebitu pielaujama
situacija, ka vini iegiist tikai zinasanas, bet biitiba eksteritorialas... viniem nav nekadas
saiknes ar Latvijas valsti, kas tomér $aja tris ¢etru gadu vai ilgaka laika perioda butu
tikai dabiska un pareiza.

Un runajot par pasiem studentiem, Latvijas valstspiederigajiem, ja mes 1pasi
izdalam S0 grupu, kaut, manuprat, tas ir diezgan sarezgiti, Siem studentiem latvieSu
valodas apguve var notikt tikai studiju procesa, tieSi tapat ka skolas mes
neapmierinamies tikai ar latvieSu valodas maciSsanu ka priekSmetu, jo Sis princips
darbojas tikai tad, kad ir loti sp&ciga ar€ja valodas vide. Tas ari bija viens no principiem,
kapéc nu jau gandriz pirms 30 gadiem, ja m&s izvélgjamies S0 valodas un satura
saistiSanas principu. Un augstskolai ir tieSi tas pats. Nevar atraut kursu saturu no to
stenoSanas valodas, jo tur ir ne tikai terminologija, kas protams, ir galvenais. Tur ir ari
specifiskas zinatnes valodas stilistika, tur ir zinama méra pé&ctecibas zinasanas, ari
atsauces uz vietgjiem avotiem, kas loti liela méra ir latviski. Tatad, manuprat, sads
risinajums varétu bat tikai tiri deklarativs. Tas neatstatu realu ietekmi uz valodas

situaciju kopuma.
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I. Nikulceva.

Labi. Paldies par So atbildi.

Tad es velos vel uzdot citu jautajumu. Ja es pareizi sapratu jusu viedokli, tad jis
noteikti nenoliedzat un piekritat tam, ka, lai biitu augsti sasniegumi zinatng, tad batu
nepiecieSams piedalities ari taja kopé&ja Eiropas telpa un tatad lietot arT gan zinatng, gan
izglitiba citas valodas. Cik es sapratu jusu viedokli, tad tas netiek noliegts. Tad es
vélétos pajautat par tam valodam, kas nav Eiropas Savienibas valodas. Vai jus redzat
ar1 §$Tm valodam kaut kadu vietu? Un es v&létos jis liigt neatbildét attieciba uz krievu
valodu, jo... nu par krievu valodu més esam loti daudz jau Seit runajusi... bet Eiropas
Savieniba... vai, pareizak sakot tas valodas, kas nav Eiropas Savienibas valodas ir
daudz vairak. Tur nav tikai krievu valoda, tur ir varbit arabu, vai japanu vai loti daudzas
citas valodas, kas ari pasaul¢ tiek lietotas.

I. Druviete.

Ja. M@s tiesam paSreiz rungjam par divam lielam grupam. Tatad Eiropas
Savienibas valodas un visas par¢jas valodas. Ta arf ir pareiza pieeja, kuru es atbalstu.

Tatad atbildot uz jusu jautajumu, es gribétu teikt, ka $ada situacija nebatu
velama. Vai ta ir iesp&jama?... Grati pateikt. Tada gadijuma mums batu jaruna vai nu
par kadas augstskolas... fransizi vai, iesp&jams, kadas filiales dibinasanu, bet tas
Latvija nav iesp&jams. Nevajadzetu izvirzit, iesp&jams, tikai hipotétiskus konceptus,
pieméram, runajot par to, vai Latvija varétu biit macibas, piem&ram, kinieSu vai arabu
valoda. Es atgadinu, ka m&s runajam par augstako izglitibu nevis par valodu kursiem
vai valodu kulttras studijam. Tatad paSreiz mana atbilde biitu, ka n€, ka mums tomér
augstakas izglitibas saturs biitu janodroSina Eiropas Savienibas valodas, pirmam
kartam, valsts valoda.

|. Nikulceva.

Paldies. Un tad vél viens tads Tss preciz&joss jautajums. Sakiet, jis atsaucaties
uz Eiropas Savienibas kopgjo izglitibas telpu. Es iepriek$ jautaju ari Izglitibas un
zinatnes Mministrijas parstavjiem un Tsti nesanému atbildi. Kas ta tieSi par Eiropas
Savienibas kopgjo izglitibas telpu, jo es, protams, zinu, pieméram, Bolonas procesu,
bet tur ir daudz vairak dalibvalstu. Vai jas var€tu raksturot, ko jus tieSi saprotat ar to
Eiropas Savienibas kopg&jo izglitibas telpu, un, ja jas varat, tad minét ari kadus
dokumentus.

I. Druviete.

Ja. Par kopigo Eiropas Savienibas izglitibas telpu mé&s runajam no 2018. gada
sakuma. Sadzivé 3is koncepts ir pazistams ar terminu “Makrona iniciativa”. Isuma. ST
iniciativa, kuru loti atri atbalstija Eiropas Komisija un ar1 izsludinaja pirmo uzsaukumu
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So Eiropas universitasu alianSu veidoSanai, bija jau 2018. gada rudeni. Un, isi sakot, ir
doma par visu Eiropas universitasu sadarbibas stiprinasanu, it ipasi uzsverot ta sauktas
ekselences universitates, kas veidotu to ne tikai kopigo studiju programmas,
nodro$inatu studentu apmainu, bet darbotos ari zinatng, stradajot pie jautajumiem, kas
ir kopigi visai Eiropai.

Un pirmaja uzsaukuma 54 alianSu konkurencé uzvargja 17 alianses, 2 Latvijas
augstskolas — Latvijas Universitate un Latvijas Makslas akadémija — arT iekluva starp
tam un pasreiz norisinas darbs, lai 2022. gada beigas butu pilnigi skaidrs Sis Eiropas
kopigas augstakas izglitibas telpas koncepts un ka jau teicu, Latvijas Universitate
paSreiz ir iesaistita se$as zinatniski pétnieciskajas laboratorijas, kas attista
pamatvirzienus dazadas nozargs, tostarp art Eiropas augstskolu multilingvismu ieviest
universitates vadiba, Latvijas Universitate  Valensija, Palermo..... strada pie $1
koncepta, kas loti tieSi saistas ari ar miisu Sisdienas tematu.

Un, ja, protams, $aja gadijuma ir runa par to, ka Eiropas augstakas izglitibas
elpa tiek veidota paral€li gan ASV, gan NVS valstu, gan ar1 Kinas augstakas izglitibas
telpai, sadi stiprinot Eiropas konkurétsp€jibu $aja sarezgitaja ekonomiskas attistibas
laikmeta. Augstaka izglitiba — ka ari ekonomikas, ka kulttras identitates dzingjspeks.

I. Nikulceva.

Paldies par atbildi. Es neesmu parliecinata, ka es sapratu. Tikai mazliet
preciz&jot. Tatad es saprotu, ka ta nav tieSi Eiropas Savienibas dalibvalstu augstakas
izglitibas telpa, bet tur ir plasaks dalibvalstu loks. Vai ta ir?

I. Druviete.
TieSi Eiropas Savienibas dalibvalstu telpa. Tur nav Norvégijas, Islandes un kops
beidzamajiem notikumiem tur nav arT Apvienotas Karalistes.

I. Nikulceva.
Labi. Paldies, jums par atbildém uz jautajumiem.

I. Ziemele.

Ta. Paldies tatad arT Nikulcevas kundzei par jautajumiem. Tagad Saeimas
parstavim Sandim Bertaitim ari ir iesp&ja uzdot jautajumus profesorei Druvietei.
Ludzu!

S. Bertaitis.

Ja. Paldies. Bis vairaki jautajumi, ko es vélétos Druvietes kundzei uzdot.

Pirmais jautajums. Sakiet, ludzu, kads ir jusu viedoklis. Vai valsts valodas
lietoSanas prasibas augstakas izglitibas joma var€tu aizstat ar valsts valodas papildu
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apmacibu? Nu... nezinu... pienemsim, papildu kursi tiktu rikoti augstskolas un vai tas
butu pietiekami efektivi aizstat So te valodas lietoSanu pasa lietoSanas procesa?

I. Druviete.

NE. Jo ikvienu macibu sastavdala ir parbaudijums, eksamens, kas ari apliecina,
ka §Tm macibam ir bijis rezultats. Un, ja jis domajat, vai mums ir iesp&jas aizstat S0
valsts valodas prasmes parbaudi ka aizstajéju sTm valodas apmacibam, tad noteikti né.
Tie ir divi dazadi procesi.

Bet parasti vienmér jebkuri valodas kursi, jebkuras valodas macibas beidzas ar
parbaudijumu. ES pagaidam neredzu iesp&ju ne Sos procesus sapludinat, ne aizstat.

S. Bertaitis.

Paldies. Tad nakamais jautajums. Ja salidzina vispargjo izglitibu ar augstako
izglitibu tieSi valodu reglamentacijas joma, vai jusu skatTjuma augstakas izglitibas tatad
gadijuma ir kada specifika tieSi attieciba uz valodu reglamentaciju attieciba pret

vispargjas izglitibas reglamentaciju?

I. Druviete.

Specifika varétu but reducgjama uz multilingvisma ipatsvaru, bet, ka jau es
teicu, $1s vienotas izglitibas koncepts tomeér ir nozimigs. Augstaka izglitiba gluZi
vienkarsi ir viena izglitibas posma dala, un tad€] pamatprincips noteikti ir vienots, ka
mes Tstenojam konkréti instrumentali valsts valodas ipatsvara stiprinasanu katra
izglitibas posma, tas jau ir detalizeti noteikts citos tiestbu aktos un tas art ir programmu
jautajums, kur jau mé&s redzam pavisam siku sadalijumu. Bet augstakaja izglittba mums
nav tik stingras reglamentacijas ka tas ir, pieméram, pamatizglitiba. Augstakaja
izglittba més So multilingvisma principu ievieSam privati, nenosakam iznemot
gadfjumu, ja hipot&tiski tieSam tipiski Sis obligatais procents studijam svesvaloda,
augstakaja izglitiba més ievérojam principu, ka tadu, Seit atvélot pietiekami lielu ricibas
brivibu macibspékam, paSam studentam, programmas direktoram, citiem iesaistitajiem.

S. Béertaitis.

Ja, Paldies. Tad nakamais jautajums. Saja tiesvedibas laika tatad tika apspriesta
augstskolas iesaiste zinatniskas jaunrades procesa, un tatad tika atseviski viedokli
izteikti loti liberali, ka $1 augstskolu iesaiste zinatniskaja jaunradg ir bez atbildibas par
konstitucionalo vértibu aizsardzibu, piem&ram, valsts valodas aizsardzibu. Kads ir jiisu
viedoklis? Vai jis tam piekritiet, vai nepicekritat? Vai §1 zinatniska jaunrade ir briva no
atbildibas par konstitucionalo vértibu aizsardzibu konkrétaja gadijuma valsts valodas

aizsardzibu?
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I. Druviete.

Sis nav viegls jautajums. Tas tie§am saistas gan ar zinatniska darba &tiku, gan
arl ar to, vai valstl vispar ir tiesibas noteikt nacionalas identitates stiprinasanas
pasakumus. ES teiktu ta, ka pat ja més varctu juridiski pieradit, ka Saeima nenes $adu
atbildibu... un zinatnieku darbiba nav... es domaju, ka tomér §1 morala atbildiba paliek
vienmer. lkviens cilvéks par savam zinasanam tomér Ir pateicigs valstij, nevaram
noliegt, ka ikviens cilvéks tomé&r vismaz teor&tiski strada valsts laba un pilnigs
nacionalais nihilisms ari attieciba uz savu pétijumu rezultatiem, it pasi socialas un

humanitaras zinatnés, kas tomer ir nacionali orientétas, nebutu vélams.

S. Béertaitis.

Ja. Paldies. Un p&dgjais jautajums. Nedaudz no véstures.

Tatad Sobrid viena no apstridétajam normam ir Augstskolu likuma 56. panta
tresa dala. Un §is normas pamatredakciju tatad Saeima ieviesa ar grozijumiem
Augstskolu likuma 2006. gada, un So priekSlikumu attieciba uz §is normas
pamatredakciju iesniedza Izglitibas un zinatnes ministrija, tolaik ari jis vél bijat
ministre un ari pati parakstijat So priekSlikumu.

Varbit jus tad pastastitu nedaudz par stm diskusijam... tatad tolaik §is valodu
lietoSanas prasibas tika attiecinatas tikai uz valsts augstskolam, neskarot privatas
augstskolas. Varbut jus varat Tsi ieminéties, kadas bija §is diskusijas un konsultacijas
tolaik, kad Sis valodas ierobezojums tika noteikts uz valsts augstskolam?

I. Druviete.

Ja, tik tiesam, ka jau tas tika minéts, $aja laika posma tika diskutéts tikai par
valsts dibinatajam augstskolam. Ja man jateic, kadas bija diskusijas, apméram tadas
pasas, ka pasSreiz. Ka jau teicu, més loti licla méra pasreiz atgriezamies pie it ka jau
atrisinatiem jautajumiem, kas bija aktuali gan 1995.-1999. gada perioda, kad tika
pienemts musu Valsts valodas likums. Tad par Siem jautagjumiem ar jaunu sparu
runajam apméram 2003.-2005. gada perioda.

Argumenti... ir jateic ta... lielas lmijas ir bijusi tie pasi, jau sakot no tadiem
Cutku ItTmena argumentiem par varda brivibu, par akadémisko autonomiju, par to, ka
zinatne vispar parnacionala... No otras puses, protams, ari norades uz latviesSu valodas
situaciju, uz nepieciesamibu nepartraukti uzturét 50 konkurétsp&ju un, ta ka més viena
telpa konkurgjam ar divam ekonomiski augstas vértibas valodam, nenoliedzami, més
to nevaram izdarit bez juridiskiem instrumentiem, kurus dazkart médz pasniegt ka
ierobezojosus. Toreiz bija loti nopietna diskusija, bet argumenti pret Augstskolu likuma
regul&jumu tika noraiditi un pasreiz, ka jas zinat no 2006. lidz 2018. gadam, tieSi par
augstskolu macibvalodu diskusija biitiba nebija. Sis jaunais grozijums atkal ir licis
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atgriezties pie $1 jautajuma un patiesibu sakot, ari pie tas pasas, varétu teikt, muzigas
argumentu sadursmes, kas ir bijis jau gandriz pirms divdesmit gadiem.

S. Bertaitis.

Bet tad sanak, ka pirms §1 2006. gada, kad notika 1 diskusija par §is valodas
lietoSanas prasibu attiecinasanu uz valsts dibinatam augstskolam, tika skarts un tika
apsverta gan $1 augstskolu autonomija, gan akadémiska briviba.

I. Druviete.
Ja. Tika pieminéts... tika piemingts, protams, ari ekonomiskais aspekts, bet
musdienas Tpasi jauni argumenti, patiesibu sakot, nav paradijusies.

S. Bertaitis.
Paldies. Man vairak jautajumu nebiis.

I. Ziemele.

Paldies Sandim Bértaitim. Tatad ar7 tiesneSiem uz $o bridi papildus jautajumi
nav radusies.

Lidz ar to es teikSu paldies profesorei Inai Druvietei par piedalisanos tiesas sede.

Un Saja bridi es pasludinatu tiesas sédé partraukumu uz vienu stundu, bet
vienkarSi pabridinu, ka péc partraukuma més uzklausisim Konkurences padomes
parstavi, péc tam zverinatu advokatu Jdliju Jernevu un visbeidzot Teksasas
Southwestern universitates profesoru Ugi Gruntmani.

Un sobrid tatad es pasludinu tiesas sédé partraukumu uz vienu stundu.
AtgrieZzamies 13.35.

(Partraukums.)

I. Ziemele.

Liudzu, sédieties.

Tatad ka pirms sédes partraukuma tiesa informgja, me&s turpinam ar pieaicinato
personu uzklausisanu lieta Nr. 2019-12-01.

Un ka nakamo, kuru més vélétos uzklausit, es gribétu aicinat Konkurences
padomes Juridiska departamenta direktoru Valentinu Hitrovu.

Un, Hitrova kungs... ja, es varu apstiprinat, ka man ir gan jtsu personu
apliecinosais dokuments un bildes saskan, un arf ir rikojums par to, ka ir Konkurences
padomes amatpersonas pienakumu rikojums, kur jums ir pilnvara parstavét
Konkurences padomi arT $aja, tostarp, tiesas procesa.
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Ta... Ludzu, Hitrova kungs, tatad, ka jus redzat $o situaciju ar privatajam

augstskolam?

V. Hitrovs.

Ja. Paldies, godata Satversmes tiesa! Paldies par uzaicinajumu sniegt viedokli.

Mgs ilgi domajam, ka més varétu respondét un més nonacam pie ta, ka batiski
ir jasaprot Konkurences likuma... tadu klasisku konkurences tiesibu piem&rosanas
batibu un gadijumus. Un, proti, konkurences tiesibas attiecas uz tirgus dalibniekiem.
Tirgus dalibnieku Konkurences likuma ietvara raksturo saimnieciskas darbibas
veiksana, tadgjadi konkurences tiesibu un negodigas konkurences vai vienlidzigas
konkurences jédziens biitu uzraugams starp tadiem tirgus dalibniekiem, kuri veic
saimniecisko darbibu vai starp tadiem ekonomiskas darbibas veicgjiem, Kuri ir kada
tirgus dalibnieki.

Un lidz ar to ir janem véra, ka skaidrojot, piem&ram, valsts augstskolu atbilstibu
tirgus dalibnieku jédzienam, Eiropas Komisija 2012. gada pazinojuma “Par Eiropas
Savienibas Vvalsts atbalstu — tiesibu piemérosanu pakalpojumiem ar vispargju
tautsaimniecisku nozimi” skaidroja, ka valsts izglitiba, ko finansé un uzrauga valsts,
uzskatama par darbibu, kurai nav saimnieciska rakstura. Saja saistiba Eiropas
Savienibas tiesa ir noradijusi, ka valsts, izveidojot un uzturot valsts izglitibas sistému,
kas finanséjumu galvenokart sanemt no valsts budzeta nevis no skoléniem vai vinu
vecakiem, nevélas iesaistities darfjumos par atlidzibu, bet isteno savus pienakumus pret
iedzivotaju socialaja, kultiiras un izglitibas joma.

Un saskana ar So praksi arT gadijumi, kad vai nu studenti vai vinu vecaki,
fiziskas vai juridiskas personas kontributé, teiksim, macibu maksas veida, tas ne
vienmér automatiski klasificétu $adu te pakalpojumu ka saimnieciska rakstura
pakalpojumu un joprojam $adi te valsts izglitibas sistémas piedavatie pakalpojumi
netiktu raksturoti ka saimnieciska rakstura.

Un Iidz ar to ir janem véra, ka valsts augstskolas, kuras tiek primari finansétas
no valsts budzeta Iidzekliem, nav tadi subjekti, kuri savu darbibu veic ar saimniecisko
mérki. Un tapéc no Konkurences likuma puses vienlidzigas konkurences iesp&jas
novertésana starp dalibniekiem, kuri atrodas tirgti ar mérki veikt saimniecisko darbibu,
tikai starp tadiem tirgus dalibnickiem butu vért€jamas vienlidzigas konkurences
iespgjas.

Un apzinot tatad. .. ja m&s esam apzinajusi, kas varetu biit $adas te saimnieciskas
darbibas veicgji, kas sniedz pakalpojumu tirgt, tad més varam nodefinét, kas ir tas
tirgus, kura tad attiecigi Sie saimnieciskas darbibas veicgji, tirgus dalibnieki, operé. Un
konkrétais tirgus ir svarigs ta iemesla dél, ka tad var redz&t, kas ir ta konkurences telpa,
kura tatad Sie tirgus dalibnieki savstarpgji konkuré un kas ir tie vienlidzigie vai
nevienlidzigie konkurences noteikumi starp Siem tirgus dalibniekiem.
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Un konkrétais tirgus péc biitibas ir nodefingjams, nemot veéra pieprasijumu.
Pieprasijumu tirgti veido studenti. Studenti veido savu pieprasijumu péc... nu, tas
sakuma punkts ir konkréta priekSmeta studijas. Tatad students vélas studét vai nu
tiesibu zinatnes, vai ekonomiku, un tad no preces puses, no konkrétas preces puses,
butu jaizverte, vai prieks studenta ir aizvietojamas studijas jurisprudencé ar studijam
ekonomika. Visticamak, ka né. Nemot véra, kadu profesiju izvélas students vai plano
izveleties students nakotng, vinam ir nepiecieSama noteikta izglitiba. Tap&c visticamak,
ka tads sakuma punkts, kas raksturo preci, kuru tad piedava tirgus dalibnieki tirga, tatad
vismaz sakuma punkts batu ar studiju priekSmetu.

Tapatas butu janoverteé valoda, vai, pieméram, studgjot tiesibas anglu valoda,
latvieSu valoda vai cita valoda, savstarpgji ir aizvietojamas. Un visticamak, ka janem
vera tas, ka, ja mes skatamies uz Sobrid esoS0 situaciju, tad pieprasijumu tirgi veido
studenti, kas ir dzimusi péc 2000. gada. Nu, tad ir jaskatas, vai vinu ieskata viniem ir
vienlidz iesp€ja viniem studét vai nu valsts valoda vai nu cita valoda, pieméram, anglu
valoda. Bet tas ir tads vertejuma jautajums, par ko, pieméram, griiti Sobrid ir izteikties.
Bet idejiski tas izejas punkts varétu bat, ka tas ir noteikts studiju priekSmets noteikta
valoda. Noteiktos gadijumos varétu bt ta, ka ari studijas, piem&ram, viena prickSmeta,
vai nu ta butu ekonomika vai nu tiesibas, varétu tikt savstarpgji aizvietojamas studentu
puse.

Tatad tirgu veido pieprasijums, un tirgu veido ari piedavajums. Un piedavajuma
aizvietojamiba raksturo to, ka universitates ne vienmér piedava tikai vienu studiju
programmu. Universitates piedava parasti vairak vai mazak plasu spektru ar studiju
programmam. Lidz ar to nebiitu pamata, no vienas puses, noteikt tirgu ka tikai,
pieméram, jurisprudences studijas vai ekonomikas studijas, vinas varétu ari apvienot
plasaka tirgti tapec, ka tirgt ir vairaki tirgus dalibnieki, kas vienlaicigi piedava tas pasas
studiju programmas. No otras puses, visticamak, nebttu pamata nodefinét tirgu ka
vienu loti plasu tirgu vispar ka augstaka izglitiba tapec, ka protams, mums ir novirzieni,
kas varétu bat... vai nu tas butu matematikas novirziens, vai nu ta butu, teiksim,
jurisprudence vai medicina... tomér ir kaut kada veida tada segmentéSanas pa kaut
kadam nozarém attieciba no ta, kadu profesiju vélak izvélas students.

Un... es arT klausoties lietas dalibniekus... m&s varétu nonakt pie secinajuma,
ka visticamak studiju programmas dazadas valodas visbiezak varétu ari nebit
aizvietojamas, savstarpgji aizvietojamas. Lidz ar to tirgus butu defingjams taja skaita
ar1 pec valodas principa.

Un tas, kap&c ir svarigi runat par konkréto tirgu... tapec, ka lieta tiek runats par
negodigu konkurenci starp augstskolam. Tad janoveérte, vai tas augstskolas, kuram ir
tas privilegetais statuss, vai vinas atrodas... kura tirgli vipas atrodas un kadu tad
nevienlidzigu konkurenci vinas rada citiem tirgus dalibniekiem.
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Bridi, kad ir tatad nodefinéts Sis konkré&tais tirgus, tad mes varétu vertét, ka jau
es mingju, vienlidzigas konkurences iesp&jas. Un $aja tirg ir ar1 svarigi divi talak esosi
aspekti.

Viens ir attiecigi specialas tiesibas, kas var tikt noteiktas noteiktiem tirgus
dalibniekiem un otrs, kas musuprat vislabak raksturo valodas lietoSanu tieSi tirgus
definésana un Konkurences likuma konteksta, ir to, ka valoda ir ka tirgu konstitugjosa
vertiba.

Par specialajam tiesibam. Tatad noveértéjot, vai konkrétaja tirgi pastav
nevienlidzigi konkurences apstakli, janem véra Eiropas Savienibas dalibvalstu tiesibas
konkrétaja tirg pieskirt publiskajiem vai privatajiem uznémumiem ekskluzivas vai
pasas tiesibas, ciktal to pamato varbiit sociali ekonomiskie vai nacionalie apstakli. Tas
izriet no Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 106. panta, kur $adas tiesibas lauj
noteikt... un proti, ir iesp&jama situacija, kur tirgt tatad noteiktiem subjektiem tiek
noteiktas tiesibas sniegt vai nu vienigajiem S0 pakalpojumu, vai sniegt So pakalpojumu
tatad pasos apstaklos. Tapec salidzinot ar augstskolu konkurenci un salidzinot vinas
savstarp&ji, Ir janem veéra, vai, pieméram, divam augstskolam, kas ir izveidotas ar
specialiem likumiem, vai viniem nav pieskirtas tieSi $adas tiesibas, tatad kas ir
izn@mums NO vispargjas kartibas.

Otrs aspekts, ko es min&ju par valodu ka tirgu konstitugjosu prasibu. Tas ir tas,
ka ir jautajums, vai més valodas lietoSanu ka tadu varam atrisinat ar konkurences
tiesibam vai nevaram atrisinat ar konkurences tiesibam, jo, tatad konkurences konkréto
tirgu veido péc biitibas subjektu darbiba. Vai nu tas biitu pieprasijuma pusg, studentiem
pieprasot p&c noteikta veida studijas un attiecigi piedavajuma pusé, ta ka augstskolam
sniedzot o0 te piedavajumu un apmierinot 3o te pieprasijumu. Un valoda, kada tas tiek
darits, ta ir drizak tada tirgu konstat€joSa prasiba, kas ir jaievéro visiem tirgus
dalibniekiem, kuri darbojas S$aja tirgi. Un tadas tirgu konstitugjosas prasibas
Konkurences padomes ieskata vislabak var parbaudit un to pamatojumu vislabak var
parbaudit atbilstodi Latvijas saistibam, kas izriet no vienota tirgus izveides. Tatad
Ligums par Eiropas Savienibas darbibu 49. pants, kas noteic tiesibas Uz
uznémgjdarbibu un 56. pants, kas nosaka tiesibas sniegt pakalpojumu. Tatad tik brivi ir
iesp&jas sniegt Sos pakalpojumus vienotaja Eiropas Savienibas tirgi.

Un valoda, kas attiecas... tatad ta prasiba, kas izriet no Augstskolu likuma, ir
tatad Sis te darbibas un $1 te konkréta tirgus tada konstitugjoSa prasiba, kuru
Konkurences likuma ietvaros... Konkurences padome vértétu, vai atbilstosi visam §im
te norobezojosajam prasibam, kas defing So tirgu, vai visiem ir vienlidzigas iesp&jas
Saja tirgh stradat. Ne tik loti daudz, vai valoda pati par sevi ir vai nav pamatota prasiba
stradaSanai $ada tirgu.

Un te, klausoties arT Tieslietu ministrijas parstavi, vina noradija uz Ministru
kabineta noteikumiem Nr. 733, kas noteica valodas zinasanas apjomu, veicot
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profesionalo vai amata pienakumus. Tas batu viens tads piemérs, kas noteiktu, ka, lai
gan mums pastav saimnieciskas darbibas briviba, mums ir noteiktas valodas prasibas,
kas ir jaievero, lai realizetu So te saimnieciskas darbibas brivibu. Un tad ir jautajums,
vai Satversmes tiesai, vértgjot Augstskolu likuma darbibu un augstskolu tiesibas tatad
sniegt pakalpojumus, vai sada te valodas prasiba ari nav vértéjama tieSi konteksta ar...
ka minéts... ar augstskolu autonomiju vai akadémiska briviba... Vismaz, ja mes
skatamies no Konkurences likuma, no konkréta tirgus konteksta, no tada vienlidziga
konkurences tiesibu noteikumu piemérosanas, tad més vinu redz&tu tiktal, ka tadu
prasibu, kuras pamatotibu vislabak varétu izvertét jau skatoties tas atbilstibu vienota
tirgus prasibam attieciba uz uznéméjdarbibas tiesibam veikt brivi, ka arT sniegt
pakalpojumus brivi.

Minot tatad attieciba... piebilstot nosleguma... Pieteikuma iesniedz&ji mingja
par neatbilsttbu Liguma par Eiropas Savienibu 101. pantam... nokoment&su, ka tas
pants attiecas uz aizliegtu vienoSanos prasibu, kas Saja gadijuma pavisam nebitu
saskatama. Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. pantam... tas tuvakais
konteksts, ko més redzam, batu tad attiecigi Liguma par Eiropas Savienibas 106. pantu,
kuru tad piemérojot ir jaievéro visas konkurences tiesibas, taja skaita ar tiesibas UZ...
tatad valsts atbalsta tiesibas, ko regul€ art Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107.
pants. Bet, nu, tadu neatbilstibu ka tadu més nesaskatam.

I. Ziemele.
Tas jums ta ka butu viss Saja stadija?

V. Hitrovs.
Ja. Paldies.

I. Ziemele.
Ja. Labi. Tatad tagad laiks tiesneSu jautajumiem.
Tiesnesis Artars Kucs. Liadzu!

A. Kués.

Es saksu ar tadu visparigu jautajumu. Vai, jusuprat, Sis reguléjums apstridétais,
konkréti 56. panta tresa dala, vai tas skar... ka jis redzat... Eiropas Savienibas tiesibas
un konkréti Konkurences tiesibas un vai pienemot $adus grozijumus, bija jaapspriez Sie
jautajumi, ka tie atbilst Eiropas Savienibas tiesibu aktiem?

V. Hitrovs.

Varbit tadu pieméru minésu, ka, piem&ram, bija jautats, val igaunu uznémgjs,

ja es pareizi sapratu to pieméru, vai igaunu uznémejs Latvija var atvert universitati un
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pasniegt priekSmetus igaunu valoda? Nu, Sis jautajums, miuisuprat, skartu tatad tiesibas
veikt uznémgjdarbibu un ierobezojums attiecigi buitu skatams par Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 49. un 56. panta konteksta noveértg§jums. Vai tas no procesa
viedokla... vai tadi izveért€§jumi bija javeic, vai nebija javeic, tas ir drizak jau tads
likumdoSanas procesa jautajums. Svarigi no abiem pantiem, ka... ja gadijuma tiek
noteikti ierobezojumi veikt uznémégjdarbibu, tad nu vini ir atbilstoSi un pamatoti. Nu,
tad ir jautajums par valodas lietoSanu. Vai valodas lietoSana ir pietiekoSi pamatota, lai
var€tu ierobezot sadu te brivu kapitala un pakalpojumu sniegSanas brivibu, kas batu ar
parrobezu efektu... vai igaunu uznémg;js... Jo, tas, ko, més varbiit centamies atbildgt,
Ir nevis vai igaunu uznémgjs var Latvija dibinat igaunu skolu un pasniegt igaunu
valoda, bet drizak, vai jebkurS uznémgjs, vai tas biitu Latvijas uznémgjs, vai lgaunijas
uznémgejs, vai vin$ var atnakt Latvija un nodibinat augstskolu un nodarboties ar
uznémgjdarbibu, kas ir atbilstoSa Augstskolu likumam, tatad, kas izpilda visas
Augstskolu likuma noteiktas prasibas.

Tapéc jautajums ir nevis vai igaunu uzne€mgjs var nodibinat igaunu valoda
augstskolu, bet vai igaunu uzné€mgjs var nodibinat augstskolu tapatas ka jebkurs
uznémgjs Latvija nodibinat augstskolu, kas atbilstu Augstskolu likuma noteiktajam

prasibam.

A. Kucs.

Tad... ja, jus jau ieskic&jat S0 jautajumu... ES sapratu no jusu teikta, ka attieciba
uz valsts augstskolam un, nemot véra Eiropas Komisijas skaidrojumu, vinas nebttu
uzskatamas par saimnieciskas darbibas veicgjiem. Ka tas ir ar privatajam augstskolam,
teiksim, kas nav valsts dibinatas? Vai tas ari ir arpus saimnieciskas darbibas veic&ju
kategorijas?

V. Hitrovs.

NE&. Augstskolas, kuras parsvara tiek finansétas no privatajiem lidzekliem, vini
uzskatami par tirgus dalibniekiem un uz viniem attiecas Konkurences likuma
reguléjums. Tas salidzinajums butu ar valsts augstskolam, ja valsts augstskola nav ka
tirgus dalibnieks, tad uz vinu ar Konkurences likumu iedarboties... nu, ar tadu
Konkurences likuma piemérosanu iedarboties uz vinu tieSi nav iesp&jams.

A. Kués.

Ta... tatad, ja uz viniem attiecas, ka jus sakat, Konkurences regul&ums, vai
valstij, veidojot So regul&jumu, ka jis jau ari teicat, druscin ir jaievéro vienlidziga
attieksme un vai tas, ja ir noteikta veida uznémegjdarbiba... un te més runajam,
pieméram, ka veidot studiju programmas tikai anglu valoda, tada tiesiba ir atseviskam
augstskolam, vai tas... nu... katra zina nav pretruna ar konkurences tiestbam?
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V. Hitrovs.

Skatoties uz konkurences tiesibu piem&rosanu, ir jaskatas uz konkréto tirgu. Un
konkr&to tirgu nodibina §is te Cetras pamatbrivibas, kas ir ietvertas Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu. Konkrétaja lieta mes piemingjam attiecibu tiesibas Vveikt
uznémgéjdarbibu un sniegt pakalpojumus. Un cik talu valodas prasiba iztur So te pantu
piem&roSanu, S0 te pantu kritiku, tad talak jau, skatoties jau konkurences telpa, més
pienemam tos noteikumus, kuri atbilstosi nozares... atbilstosi valsts politikas lietoSanai
ir akceptéti. Tapéc... es ceru, ka es atbildgju uz jautajumu. Varbit jis varat vinu ari

noprecizet mazlietin vélreiz...

A. Kucs.

Es vargtu noprecizét. Nu, pienemsim, ja més pasakam... ir jautajums, vai ta var
defingt tirgu, bet viens no veidiem tad butu... visi stud€josie, kas vélas iegit izglitibu,
pienemsim, anglu valoda Latvija. Es nezinu, vai ta var nodefinét vai nevar... tur jus
mani varésiet precizet. .. Ja més nodefingjam ta vai kada cita Eiropas Savienibas valoda,
tatad visi studgjosie, kas vélas... un mums ir divas augstskolas, kuram ir §adas tiesibas,
privatas augstskolas, veido studiju programmas un piedava $adu iesp&ju... paréjam
augstskolam $adas iespgjas ir ierobezotas.

V. Hitrovs.

Tatad... specializto augstskolu statusu... nu, tas ir izpémuma gadijums... un
tas vertejams drizak... ja tas ir vért€jams, tad tas ir vertejams 106. panta konteksta, kas
paredz dalibvalstu tiesibas noteikt sadas te Ipasas tiesibas. Un So statusa pieskirSanu ka
tadu konkurences tiesibas nevar apstridét. Nevar apstridét, ka sadas te TpaSas tiesibas
tiek pieskirtas. Tas nenozimé to, ka uz $im augstskolam neattiecas konkurences
noteikumi tad, kad vini rikojas tirgl, piem&ram... ja kada no §Tm augstskolam atrastos
domingjosa stavokli, nenozimé to, ka §1 augstskola varétu noteikt parmérigu... es
tieS$am ta ka hipotetisks piemérs... bet, nu sava darbiba ir jaievéro konkurences
noteikumi. Bet tas jau ir darbiba. Tas neruna par statusu. Tas tiek noteikts caur Ligumu
par Eiropas Savienibas darbibu 106. pantu. To konkurences tiesibas nevar...
Konkurences likums nevar apstridet. Var apstridét tikai taja gadijuma, ja gadijuma tatad
Sis dalibnieks jau rikojas neatbilstosi konkurences tiesibam, bet tas... ta riciba jau nav
§Ts konkrétas lietas jautajums. Sis konkrétas lietas jautajums visdrizak ir par statusu,
vai var vispar pieskirt $adu statusu un ka tas ietekm&. Un skatoties no konkurences
tiesibam, Liguma par Eiropas Savienibas 106. pants pielauj $adu varbatibu.

A. Kués.

Tatad, ja es pareizi sapratu, tad valstij ir diezgan liela ricibas briviba paredzéet
§ts ekskluzivas tiesibas attieciba 106. panta konteksta. Tur ir kaut kadi ierobezojumi?
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Vai valsts var, teiksim, pilnigi brivi to darit un tas bus atbilstoSi Ligumam par Eiropas
Savienibas darbibu?

V. Hitrovs.

Nav ta, ka... nu, kritériji noteikti ir. Jebkurs tiesibu piemérosanas kritérijs par
sam&rigumu Un pamatotibu. Un janem véra, ka Sis statuss ir.... ka lai saka... sTm divam
augstskolam, visticamak, valsts valodas, m&s neesam ta ka valsts valodas vai politikas
ta ka veidotaji, varétu komentget... bet, manuprat, tas merkis, ar kuru tika izveidotas $is
divas augstskolas, nebija gluZzi saistits ar tiesi valsts valodas, latvieSu valodas, lietoSanu.
Drizak ar tadu Baltijas regiona atraku integraciju vai pareju uz tirgus ekonomiku, kur
tieSi Zviedrijas valdiba ir ta, kas inici¢ja Sadas augstskolas dibinasanu, finans€juma
pieskiSanu un tatad attiecigi tas visdrizak bija uz tadu Baltijas regiona attistibu vérsts.

Augstskolu likuma 56. pants vairak runa par valsts valodas lietoSanu un tas
aizsardzibu. Lidz ar to apstaklis, ka ir izn€muma gadijums, kas ir versts ne tik loti uz
valodas lietoSanas aizsardzibu, bet tatad kas ir versts tieSi uz tadu Baltijas regiona
integraciju, ekonomisko integraciju... vai tas biitu pielidzinams... vai tas batu liekams
kopa ar 56. panta paredzéto un ari 5. panta paredzéto valsts valodas lietoSanas

pienakumu...

A. Kucs.

VEl viens jautajums man bitu. Vai, jusuprat, apstridétas normas... konkréti jau
drosi vien 56. panta tresa dala... skar pamattiesibu hartu un konkréti 16. panta ieklauto
darfjumu darbibas brivibu, ja jus varat, protams, uz to atbildgt...

V. Hitrovs.

Mgs drizak varétu komentét, Cik mes varam... vairak ta ka Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu konteksta par pamatbrivibam, kas nodefing, vienotu tirgu un
vienota tirgus darbibas principus. Es negribu sajaukt, bet es pielauju, ka, iesp&jams, tas
sasaucas ar uznémgéjdarbibas brivibu, kas jau ir paredzéts Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu... talak par hartu mes, visticamak, nevarétu nokomentgt...

A. Kucds.

Paldies. Un ja més varétu ta sasummét, tad ka... ja es pareizi jus sapratu, tad te
var€tu biit jautajums par 106. pantu, bet, jasuprat, pat ja vins ari biitu piem&rojams, jis
redzat, ka te biitu attaisnojams tas...

V. Hitrovs.

Konkréta lieta nav ierosinata par abu divu specializ€to vai privilegéto
augstskolu sis te kartibas satversmibu. Lieta vairak ir ierosinata par valodas lietoSanu
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augstakajas izglitibas iestades, tatad, augstskolas. Un tas, miisuprat primari biitu
test€jams caur uznémejdarbibas brivibas prizmu un pakalpojumu sniegSanas brivibas
prizmu, ko noteicis Ligums par Eiropas Savienibas darbibu.

Kas attiecas uz specializéto augstskolu statusu, to péc butibas misu ieskata...
tam normativo noregul&jumu paredz 106. pants, bet 106. pants — tas ir vienkarsi
noteikums, kas ir janem véra tad, kad verte konkurences noteikumus konkrétaja tirgd.
Un tas vairak bija tads ilustracijai, lai tatad... argumentacijai... miisu argumentacijai. ..
lai atrastu tatad plauktu, kur isti tad iet runa par, pieméram, Rigas Juridisko augstskolu
vai Rigas Ekonomikas augstskolu.

Mgs negribam teikt, ka ST lieta ir par to, jo, manuprat, $1 lieta ir ierosinata tiesi
par to, vai, pieméram... ja m&s rungjam par ligumu un Satversmes 105. pantu —
tiestbam tatad uz TpaSumu... vai tas ietver ari tiesibas ierobezot uznéméjdarbibas
veikSanu veida, kas paredzéta augstskolas dibinasanu un programmas izveidi valoda,
kas ir... kartiba, kas regulé valodu, vai nu ta ir valsts valoda vai nu ta ir cita Eiropas
Savienibas dalibvalsts valoda, vai ta ir tresas valsts valoda.

A. Kuds.
Paldies.

I. Ziemele.

Paldies tiesnesim Kuc¢am. Man batu divi jautajumi, ja drikstétu...

Jus sava tada... ievadvardos, jasaka ta... jis mingjat, ka tas, vai likumdevgjs,
stradajot pie STm apstridétajam normam, ir padomajis ari par Eiropas Savienibas
konkurences tiesibam, pieméram, un, izanaliz&jis no vienota iek$gja tirgus, teiksim,
veidojoSo principu iesp&jamo ietekmi uz apstridétajam normam. Ta ir likumdevéja
tatad ricibas briviba, ja es jus pareizi sapratu.

Un lidz ar to man ir tads precizg€joss jautajums. Vai tiesam ir ta, ka likumdevég;s,
stradajot pie $Sim apstridétajam normam, varéja brivi izvéléties, vai ir japadoma par
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. un 56. pantu... Tas ir tadas brivas izvéles

jautajums likumdevé&jam, vai tomér ng?

V. Hitrovs.

Godata tiesa, es tad laikam precizésu. Atbildot un komentgjot S0 jautajumu,
musu mérkis nebija pateikt, ka ta ir briviba. Tas ir drizak likumdoSanas procesa
jautajums, ko tad varétu komentét tie, kas uzrauga likumdoSanas procesu vislabak.
Jebkura gadijuma no Eiropas Savienibas pamatlikumiem vienmér izriet nepartraukts
pienakums izveértét savas darbibas ricibu atbilstosi konkrétaja gadijuma vienota tirgus
noteikumiem. Vai tas... kada forma tas tiek veikts, to més nevaram komentét, jo mes
ta ka likumdoSanas procesu tada tiesa veida neuzraugam.
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I. Ziemele.

Ja, paldies, es tiesi to art grib&ju, lai jis man precizétu.

Un tad man otrais jautajums ir sekojoss. Mazlietin varbiit méginot to, ko es
saklausiju no jums no citas puses pieiet jusu komentaram... Sakat, lidzu, tatad, m&s
zinam, par Ko més runajam... Ir privatas augstskolas, kuras nav valsts finans&jums, lidz
ar to, lai ari tas, ka miisu tirgi vai Eiropas Savienibas tirgii, kura sastavdala ir Latvijas
tirgus, pastav valsts augstskolas Seit, $aja jurisdikcija, tas, protams, ir faktors, lai
novertétu, kas notiek tirga... Bet es gribu tagad runat tiri par privatajam augstskolam,
kuras nav valsts finansgjums.

Un tatad, ka jus art pareizi teicat, 49. un 56. pants attiecas ar1 uz So darbibas
jomu. Sakat, ludzu, jus varat pateikt, kura bridi Saja saimnieciskas darbibas joma,
jusuprat, varétu paradities kaut kadas probléemas ar konkurences, tatad brivas
konkurences tiesibam. ES piekritu, ka jus teicat, ka valoda ka tada, iesp&jams, ka nav §1
te barjera, bet, ejot talak, tatad konkrétajiem saimnieciskas darbibas veicgjiem ir... nu,
tomé&r jaturpina stradat un brivas konkurences apstaklos. Ko jus uzskatitu... kurs ir tas
bridis, kad Seit, rodas problémas $aja saimnieciskas darbibas joma? Kas ir tie faktori,
kurus, jus no savas pieredzes, no Konkurences padomes pieredzes, varétu mingét, kas
ietekmé nelabveligu, tatad brivu So darboSanos?

V. Hitrovs.
Ja es pareizi sapratu, tad jautajums ir par to, kados gadijumos Konkurences
likums tiktu piemérots tieSi augstskolam.

I. Ziemele.
Nu, kaut vai panemsim no Sejienes.

V. Hitrovs.

Ja més ta skatamies, tad, protams, ja més konstat&jam... ka tatad ir konkr&tais
tirgus, tirgus dalibnieki, uz viniem attiecas gan aizliegtas vienosanas aizliegums, kas ir
paredzets Konkurences likuma 11. panta Liguma par Eiropas Savienibas darbibas 101.
pantam, un tapatas attiecas uz domingjosa stavokla launpratigas izmantoSanas
aizliegums, tas ir Konkurences likuma 13. pants Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 102. pants, tapatas uz privatajam augstskolam attiecas apvienoSanas kontroles
jautajums, ja, teiksim, ir divas augstskolas, kas apvienojas, kas tada veida samazinatu
piedavajumu... attiecigi... butu pamats paaugstinat cenas... Sados gadijumos attiecigi
konkurences problémas , konkurences ierobezojumi tiktu reguléti.

Tapéc jautajums, vai... un konkurences noteikumi attiektos uz jau nodefinétu
tirgu, kur, maisuprat, valsts valodas lietoSana ir tads konstitugjoss elements, kas pamato
tirgus ietvaru, ne tik loti daudz pamato konkur&sanu $aja tirgti. Un tapeéc Konkurences
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likuma... konkurences tiesibu fokuss vairak batu versts jau uz privato tirgus dalibnieku
ricibas izvert€jumu atbilstosi konkurences tiestbam.

I. Ziemele.
Ja, labi. Paldies. TiesneSiem uz $o bridi... tatad... Tiesnese Daiga Rezevska,

ladzu!

D. Rezevska.

Ja, paldies. Es gribétu vienu preciz€joSu jautajumu Konkurences padomes
parstavim. Sakiet, js sava 1saja uzruna garamejot piemingjat ari 107. pantu Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu un mingjat, ka tur varétu veidoties saistiba ar 106. un 107.
pantu. Es grib&tu noprecizet, ka jis to domajat? Tatad, par valsts atbalsta jautajumu. Ka
jus skataties Uz to, vai Saja gadijuma var€tu biit saskatams valsts atbalsta jautajums un
ja ja, tad vai tas varétu bt pretruna ar kopgjo tirgu? Paldies.

V. Hitrovs.

Tatad, ja més. .. tatad par 107. pantu. ST panta piemérosanu paredz 106. pants.
Tada konteksta es vinu piemingju, ka tatad... cit§jot... attieciba uz publiskiem
uznémumiem Un uznéméjiem, kam dalibvalsts pieskirusi Ipasas tiesibas, dalibvalsts
nedz ievie$, nedz uztur spéka tadus pasakumus, kas ir pretruna ligumiem, un jo ipasi,
kas ietverti 101. Iidz 109. panta.

Un tatad nu... $aja konteksta ari... nu, ja tatad tas ir kaut kada veida valsts
atbalsts... manuprat, $1 regul&juma mérkis ir pateikt, ka ekskluzivu tiesibu pieskirS§anu
nevar anulét konkurences tiesibu pieméros$anu attieciba uz $1 subjekta darbibu. Tatad,
ja ir ekskluzivas tiesibas, vinam joprojam Sim subjektam uz vinu attiecas un izpildas
gan tatad aizliegtas vienosanas, doming&josa stavokla launpratigas izmantosanas un taja
skaita ar1 valsts atbalsta nepamatotas pieskirsanas aizliegums. Un tas... proti, tas
neimunizE $ada veida tirgus dalibnieku no konkurences tiesibu pieméroSanas attieciba
uz vina darbibu. 106. pants vairak runa par statusu, $adu statusu var noteikt. Bet, vai
Saja lieta ir saskatams valsts atbalsts, miisuprat, es nevarésu nokomentgt, jO... mes
varam nokomentét, cik talu més varam to izprast jautajumu, bet par valsts atbalsta
jautajumiem péc butibas ta ir Eiropas Komisijas ekskluziva kompetence, kura tatad
attiecigi nacionalaja Itmeni koordiné FinanSu ministrija. Bet tad ir jautajums... jo
valodas noteikSana, ka $STm augstskolam ir tiesibas pasniegt viena valoda, kas btitu ka
izn€mums skatama varbiit N0 vispargjas kartibas, nu.. ja to verteé ka tadu statusu
nosakosu kritériju, tad vinu vai vélreiz p&c tam var vértet ka valsts atbalstu? Manuprat,
tas divas lietas tomér ir atskirigas. Drizak ir ta, ka, ja tiek valsts atbalsts sniegts, tad
sadam subjektam nevar priviligeta karta vai arpus valsts atbalsta tiestbam pieskirt sadu
valsts atbalstu.
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D. Rezevska.
Paldies.

I. Ziemele.
Paldies tiesnesei Rezevskai. Sobrid tad es dodu iesp&u uzdot jautdjumus
pieteikumu iesniedzgju parstavei Nikulcevas kundzei. Liidzu!

I. Nikulceva,

Paldies. Nu, diemz&l man ir jasaka ta, ka es neesmu parliecinata, vai es sapratu
jusu sniegto viedokli. Es varbiit veletos uzdot tadu vienu precizgjosu jautajumu ar
piem&ru un es, protams, jau ieprieks atvainojos... ja es vienkar$i neesmu sapratusi tas
atbildes.

Pienemsim, ka ir uznéméjs no jebkuras Eiropas Savienibas dalibvalsts un tatad
vin$ vélas piedavat, nu pienemsim, visas Eiropas Savienibas dalibvalstis, arT Latvija,
pieméram, kosmosa tiesibas krievu valoda. Tad vai tas bas. .. vai apstridétas normas...
tas bis skérslis? Ta biis barjera vienotaja tirgi jeb nebas?

V. Hitrovs.

Manuprat, skaidrojot tad atbildot uz jautajumu par igaunu uznémeéju tiesibam
tatad dibinat augstskolas Latvija, ir jautajums visdrizak... vai jebkurs uznéméjs Latvija
var nodibinat augstskolu no jebkuras Eiropas Savienibas dalibvalsts un nodibinat vinu,
veikt tas darbibu, atbilstosi Augstskolu likuma noteiktajam prasibam. Un tas... tas biitu
tas jautajums, kuru tad risinatu jau Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 49. un 56.
panta konteksta.

|. Nikulceva.

Tad man varbit vel viens precizgjoss jautajums. Tad vai jus aplikojat tikai
Latvijas tirgu, vai jus aplikojat visu Eiropas Savienibas tirgu? Un, ja jus aplikojat visu
Eiropas Savienibas tirgu, tad vai Sis Latvijas valodu reguléjums nav barjera un attieciba
gan uz brivu uznémgjdarbibu, gan uz brivu pakalpojumu kustibu, gan arT patiesiba uz
brivu personu kustibu, ja runajam par studentiem?

V. Hitrovs.

Manuprat, més sniedzam viedokli par to, ka Augstskolu likums attiecas uz
Latvijas teritoriju. Lidz ar to ir jautajums par So te uznémeéjdarbibas veikSanu Latvijas
teritorija un kadas prasibas tiek noteiktas. Un konkrétaja gadijuma valodas prasibas,
kas tiek noteiktas S§is te uznémgjdarbibas veikSanai Latvijas teritorija. Vai S0
uznémgéjdarbibu veic ar Latvijas kapitalu saistits uznémgjs, vai ar arzemju kapitalu
saistits uznémgjs, manuprat, ierobezojumu nav.
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I. Nikulceva.

Paldies. Es vél tad mazlietin to paSu gribu precizét. Es saprotu, ka varbit jus
ieprieks neesat vertgjusi So jautajumu, bet nu kads tad biitu jusu §T mirkla viedoklis...
tad ja més abstrahgjamies no Latvijas Augstskolu likuma, bet visparigi runajot... tad
Eiropas Savieniba pastav briva pakalpojumu kustiba augstakas izglitibas joma,? Pastav
briva personu kustiba augstakas izglitibas joma un art uznémeéjdarbibas joma, ka briva
kustiba, ka tiesibas sniegt augstakas izglitibas pakalpojumu, nu konkrétaja gadijuma

mes runajam par privatajam augstskolam.

V. Hitrovs.

Tas butu... Konkurences padome nav atbildiga par So pamatbrivibu ieveérosanu.
Tas batu... atbilde uz jautajumu mazliet parsniegtu kompetenci, atbilstosi kurai més
esam pieaicinati sniegt viedoklus $aja lieta. Mé&s sniedzam viedokli par Konkurences
likuma piemérosanu un ka musu viedoklis bija, ka valodas jautajums ir tads tirgu
konstitugjoss jautajums, kas biitu vert€jams attiecigi pamatbrivibu konteksta un taja
konteksta tad batu art atbildams jautajums. Bet més neesam ta iestade, kas varétu jums
atbildét uz $o jautajumu. M&s varam tikai noradit virzienu, kas, miisuprat... pieméram,
ja més skatitos uz konkréto tirgu, ja més vertétu, vai valoda ka tada ierobezo kaut kada
veida konkurences tirgti, m&s atdurtos pret to, vai $ada prasiba iziet ¢etru brivibu testu.
Ja vina iziet ¢etru brivibu testu, tad attiecigi més nevaram runat talak par nevienlidzigu
konkurenci konkrétaja tirgti. Tapéc, ka §1 te valodas prasiba ir ta, kas nosaka, norobezo,
nosaka pamatvertibu tirgus dalibai Saja tirgti. Un vai tas atbilst vai neatbilst, visticamak
ir $ada prasiba... nu, tas ir vairak ir Eiropas Savienibas tiesas veérte§juma un mes tadu
sledzienu pat personiska limeni nevaram sniegt.

Bet, kopuma vienkarsi skatoties un sekojot lidzi ari tiesas sédei, valodas
prasibas veicot kada veida uznémgjdarbibu, nav nekas neparasts. Tieslietu ministrija
atsaucas Uz Ministru kabineta noteikumiem, tatad kas nosaka valodas apjomu...
valodas nepiecieSamo apjomu profesionalaja darbiba, un ka uznémgjdarbibas veiksana,
tas briviba nenozimé, ka S0 noteikumu piemérs, uznémgjdarbibas veikSanas briviba
nenozimé, ka ir briviba veikt S0 uznémgjdarbibu jebkura valoda. Valstij tomér ir
tiesibas noteikt, bet, protams, noteikt valodas lietoSanas prasibas... bet protams,
jautajums ir par jebkuras sadas prasibas pamatojumu un saméribu, ko tad attiecigi tad
var atbildét tikai jau tas, kas var piemérot §1s konkrétas Cetras pamatbrivibas vai sniegt

vert§jumu par §tm te cetram pamatbrivibam.
I. Nikulceva.

Labi. Paldies par atbildi. Es gan laikam nesanému atbildi, bet paldies. Man

nebis vairak jautajumu.
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I. Ziemele.
Paldies, Nikulcevas kundzei. Ludzu, vards Sandim Bértaitim.

S. Bertaitis.

Paldies. Man bas divi jautajumi.

Pirmais jautajums. Sakiet, ladzu, vai Konkurences padomes ieskata izskatamaja
lieta apstridétajas normas, proti, Augstskolu likuma 5. panta pirmas dalas tresaja
teikuma, 56. panta treSaja dala un parejas noteikumu 49. punkta ir noteiktas kadas
ekskluzivas tiesibas kadam tirgus dalibnickam vai tirgus dalibnieku grupai? Vai jis
saskatat, ka ar $STm apstridétajam normam vispar tiek pieskirtas ekskluzivas tiesibas
kadam tirgus dalibniekam? TieSi ar apstridétajam normam? Paldies.

V. Hitrovs.

NEg, apstridetas normas nosaka valsts valodas lietoSanas kartibu un ekskluzivas
tiesibas, par kuram es mingju, tas vairak attiecas uz divam augstskolam, par kuru
likumu Satversmes tiesa §i lieta nav ierosinata. Bet, ja vértétu, tad $adu iznémumu
varétu vertét 106. panta konteksta ka ipasu tiesibu pieskirSanu, kas ir no vispargjas
kartibas, jo 56. pants un Augstskolu likums kopuma nosaka tomér vispargju kartibu,
kada veida tiek... musu ieskata... kada veida tad ir organiz&€jama augstaka izglitiba un

valodas lietoSana taja.

S. Bértaitis,

Paldies. Es tiesSi par apstridétajam normam interesgjos.

Un otrs, p&dgjais jautajums. Sakiet, lidzu, vai valodu lietoSanas reglamentacija
attieciba Uz privatajam augstskolam Latvija rada ietekmi uz tirgu, kas parsniedz
nacionalas robezas, proti, vai $t1 ietekme ir tik batiska, ka vina sasniedz So ietekmi uz
Eiropas Savienibas vienoto tirgu, parkapjot pari nacionalajam robezam? Ka jus vertgjat

S0 jautajumu?

V. Hitrovs.

Nu, ietekme biitu javerté katra konkrétaja tirgi. Ta kopgji atbildét, manuprat,
butu griiti, jo, ka jau es mingju, konkré&tie tirgi ir atskirigi, vini var veidoties, nemot véra
pieprasijumu un piedavajumu, un kada veida tad... kas uz ko izdara konkurences
spiedienu. Izslegt to, ka sada pakalpojuma sniegSanai ir parrobezu ietekme, manuprat,
ir griiti tap&c, ka mums ir ar1 studentu mobilitate un studenti, visticamak, arT skatas un
izverté studiju iesp&jas ne tikai Latvija, bet ari arpus Latvijas. Lidz ar to ta izslegt
noteikti ng, bet ta konkréti jums pateikt, tas batu jaskatas konkréta tirgus konteksta.
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S. Bertaitis.
Paldies. Man jautajumu citu nebds.

I. Ziemele.

Paldies, Bértaisa kungam.

Jautajumi ari $aja pusé nav... Sobrid... Lidz ar to es teikSu paldies Konkurences
padomes parstavim Valentinam Hitrovam

Un $aja bridi tad es aicinatu ka pieaicinato personu zvérinatu advokati Jaliju
Jernevu, ja varétu mums pieslégties... ja... labdien, Jernevas kundze.

Tatad es arT apstiprinu to, ka Satversmes tiesa ir parbaudijusi ari jlsu personu,
man ir gan personu identificgjoss dokuments un art mes jus redzam.

Ta... tatad jus zinat, kad€] mes jus esam pieaicinajusi. ES pienemu, ka jus ari
dzirdgjat tikko Konkurences padomi un, protams, ka $aja virziena més ari gribétu, lai
jis mums pastastat par Eiropas Savienibas tiesibu varbiit attiecinamibu Uz masu
konkr&to situaciju. Paldies.

J. Jerneva.

Paldies, godata tiesal

Es grib&tu tad varbit vispirms teikt, ka es neatkartosu tas tézes, kO mées
dzirdéjam no Konkurences padomes, jo, manuprat... €S piekritu tiem secinajumiem, ko
Konkurences padome ir izdarijusi $aja lieta, proti, ka konkurences tiesibas, klasiskas
konkurences tiesibas Seit isti nav piemérojamas.

Bet Seit iet runa par konkurences procesu. Un ieksgja tirgus tiesibas ir verstas
cita starpa uz to, lai nodrosinatu, ka starp visam dalibvalstim biitu vienlidziga un godiga
konkurence starp visiem tirgus dalibniekiem, starp visiem operatoriem. Tas nozimé to,
ka briviba veikt uznéméjdarbibu un pakalpojumu sniegSanas briviba ir tik tieSam tie
divi jautajumi, kas butu Seit $aja lieta apspriezami.

Liguma 101. panta noteikumi nav piemé&rojami, tapat ka 107. panta noteikumi,
manuprat, nav piemérojami, bet varbat piebildisu papildus tam, ko Konkurences
padomes parstavis teica, ka valsts atbalsta esamibai ir jakonstaté valsts lidzeklu
pieskirsana, lai dotu kadam operatoram prieksrocibas, salidzinot ar pargjiem.

Un $aja gadijuma es neredzu, kadi ir valsts Iidzekli, kas tiktu pieskirti valsts vai
citam augstskolam. Un Seit art valsts neatsakas no kadas ienémumu dalas. Lidz ar to ir
vertgjams 49. un 56. — Liguma par Eiropas Savienibas darbibu — panti.

Pirms apskatit S0s konkrétos divus pantus, es gribétu verst tiesas uzmanibu tam,
ka Eiropas Savienibas tiesibas neaizliedz ta saucamo apgriezto diskriminaciju, proti, ja
viena dalibvalsts ir izIemusi par labu tam, ka vietgjie iedzivotaji, sniedzot pakalpojumus
vai veicot uznémeéjdarbibu un sniedzot pakalpojumus vietgjiem un citiem vietgjiem
iedzivotajiem, tiek diskriminéti, tad $adu valsts Iemumu Eiropas Savieniba respektés.
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Un turpmakaja analizé es lidz ar to pieveérsiSos jautajumiem par to, vai citas Eiropas
Savienibas dalibvalsts pilsoni var veikt uznémgjdarbibu $aja sféra, augstskolu
pakalpojumu sniegSana, vai art pakalpojumu sniegsana ir ierobezojumi tiesi attieciba
uz arvalstniekiem.

Par tam sabiedribam un personam, kuras atrodas arpus Eiropas Savienibas, tieSi
Eiropas Savienibas tiesibas Skietami nav piemé&rojams, bet tas... es grib&tu pieverst
tiesas uzmanibu tam apstaklim, ka vispargjas vienoSanas par pakalpojumu tirdzniecibu,
GATS vienosanas, ir arT potenciali piemé&rojams $aja lieta. ES neesmu specialiste $ajos
jautajumos, bet salidzinosi lidzigaja lieta par Ungarijas universitateém, ir publicéts
generaladvokata viedoklis, kur generaladvokats noradija uz iesp&jamo ar1 vienoSanas
parkapumu Ungarijas 1iciba, vini ir uzlikusi par pienakumu papildus parbaudes veikt
arzemju universitattm. Ta ka kopéja tirdzniecibas politika ir ekskluziva Eiropas
Savienibas kompetence, tad Sis jautajums bija vismaz Saeimai, pienemot likumu,
manuprat, japarbauda, vai neveidojas parkapums.

Tatad, pievérSoties skaidrojumiem, ko més dzirdéjam no lietas dalibniekiem.
Atbildot uz jautajumu par to, vai Augstskolu likums atbilst pamatbrivibu normam, ir
sadzirdami Tieslietu ministrijas skaidrojumu tikai par pakalpojumu sniegSanas brivibu,
par uznémgjdarbibas brivibu nesadzird&ju skaidrojumus. Un es grib&tu vérst uzmanibu
tam, ka Sie divi ir kaut vai saistiti, bet tomer noskirami jautajumi, jo uznémejdarbibas
briviba ir, piem&ram, tajos gadijumos, kad pastaviga darbiba, nevis islaiciga, bet stabila
un pastaviga darbiba. Un, manuprat, 1 ir ta centrala norma, kas Seit japiemero.

Saja bridi gribu arf precizét, lai nav parpratumi. Es absoliiti piekritu vairaku
lietas dalibnieku izteiktajai tézei, ka valsts valodu jautajums un izglitibas jautajums ir
abi divi faktiski dalibvalstu ekskluzivas kompetences sféra. Tas nozimé to, ka Eiropas
Savienibai ir tikai papildinoSa kompetence un Eiropas Savieniba rikojas tikai tiktal,
ciktal dalibvalstis ir ltigusas vai deleg€jusas So funkciju. Bet es nevaru piekrist
Izglitibas ministrijas vai Tieslietu ministrijas un art bijusa ministra t€z€m par to, ka,
tiklidz ir konstatéjama dalibvalsts ekskluziva kompetence, vairs nav pienakuma
parbaudit likumprojekta atbilstibu Liguma 49. un 56. pantam.

Saskana ar Eiropas Savienibas tiesas judikatiiru, uznémgjdarbibas briviba ir
piemérojama arT attieciba Uz augstakas izglitibas organizéSanu, ka, piem&ram, tas ir
noteikts “Neri lieta” divtiksto$o gadu sakuma un tas nozimé to, ka ari attieciba uz
Sie brivibas ierobezojumi.

Es piekritu arT tézei, ka Seit, skatoties uz 56. Augstskolu likuma pantu, nav
redzama tiesa diskriminacija. Bet arT gadijuma, ja nav... ja uz no likuma teksta izriet,
ka norma ir piemérojama vienadi gan viet&jiem uznémeéjiem, gan ari arzemniekiem, tas

nenozimé to, ka analize ir veikta un parkapums nav iesp&jams. Proti, papildus tiesas
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diskriminacijas gadijumiem, ir iesp&jama gan netie$as diskriminacijas situacijas, ka
likuma teksts ir vienads visiem, bet piemé&rosana prakse butiski atskiras.

Un treSais gadijums, kur jau ir runa par potencialo ierobezojumu... ja ar
normativo aktu tiek izveidotas faktiskas barjeras ienaksanai tirgi. Ka mums pat nebatu
netiesa diskriminacija, bet, skatoties uz to, ka likuma norma varétu bit piemérojama
praksgé, me&s saprotam, ka barjeras tiek izveidotas.

Un man liekas, ka no visiem skaidrojumiem, kadi ir sniegti no daudzu
picaicinato puSu lietas dalibnieku puses, var redzet, ka $adas barjeras potencialajam
citam Eiropas Savienibas dalibvalsts pilsonim vai universitatei bis. Proti, Seit mes
skatamies uz to konkurenci, ka to noradija Konkurences padomes parstavis precizi...
valodu jautajums ir piedavajuma un pieprasjjuma veidojosais faktors. Ja arzemju
augstskola, Lietuvas vai lgaunijas, vélas paplasinat savu darbibu Latvija... pirmais
veids, ka més to redzam no 56. panta, ir izstradat programmu, kas ir mérkéta uz
arzemnieku auditoriju. Bet ir jabiit biznesa planam un $is programmas ilgtsp&jiga
eksistence ir arT kaut kada veida japamato. Ja mes skatamies uz Izglitibas ministrijas
sniegto statistiku, més redzam, ka Latvija nav parpildita ar arzemju studentiem, tas
nozimé to, ka ir jaiegulda batiski finanSu resursi, lai Sos arvalstu studentus parvilinatu
uz Latviju. Lidz ar to vai tiesam jebkura citas Eiropas Savienibas valsts augstskola
uzskatitu, ka ir pietiekami pratigi verst programmas, kas domatas tikai arzemniekiem,
es nezinu. Sis ir finan3u jautajums, bet es ap3aubu.

Otra opcija, kada ir paredz&ta 56. panta tresas dalas pirmaja punkta, ir sanemt
tiesibas istenot Eiropas Savienibas programmu.

Un tresa ir panakt starpvalstu ligumu noslégsanu. Es nezinu, cik daudz Eiropas
Savieniba ir tadas augstskolas privatas vai publiskas, kuram ir politiskais svars, lai
panaktu Starpvaldibu ligumu noslégSanu, bet es prezuméju, ka S§is noteikti nav
panakamas pietiekami atri un noteikti nav pietiekami viegli izpildams
priek$nosacijums. Lidz ar to meés redzam, ka ir atstati varianti, ka rikoties
arzemniekiem, Cik viniem tas ir praktiski iesp&jams, tas ir vért¢jams jautajums.

Un visbeidzot, ceturtaja punkta ir aprakstita iesp&ja istenot kopigas studiju
programmas. Sis kopigas studiju programmas es sadzirdéju no bijusa ministra
interpretacijas, kur var veidot ar divas Latvijas Universitates, ieskaitot “Turibu” un
Baltijas Starptautisko akadémiju. Ja tas tiesam ta ir, tad varbut ierobeZojumi nav testéti,
bet més to esam dzird€jusi tikai no ministra viedokla un Tieslietu ministrija un
Izglitibas ministrija tadu interpretaciju nav sniegusas.

Ja arzemju augstskola velétos sakt konkurét Latvijas Republika un istenot
kopigas studiju programmas, janem véra, ka sakuma ir jaatrod ta vietgja augstskola,
kura vélétos dalities ar ien€mumiem un kura grib&tu palidz&t arzemju augstskolai
faktiski konkuréet ar sevi. Lidz ar to §1 no uznémgjdarbibas logikas viedokla iesp&ja ar1

ir ar nosacitu vértibu.
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Savukart arzemju augstskolai no citas Eiropas Savienibas valsts ienakot Latvija
un par merkauditoriju izv€loties tieSi vietgjos iedzivotajus, viniem ir jasak konkurét
primari ar viet€jiem resursiem. Vietgjie resursi... es domaju, akadémiskos resursus. Ja
80 procentu programmas ir janodroSina valsts valoda, tad ir japiesaista vietjais
akadémiskais personals, vietéja akadeémiska personala kvalitatei ari ir jaatbilst
Augstskolu likuma noteiktajiem ierobezojumiem, jo, lai sanemtu augstskolas statusu,
ir jabait noteiktam profesoru, asocicto profesoru un ta talak skaitam, kuri turklat par
tadiem var tikt ievéléto tikai viena augstskola vienlaicigi. Vai Sie resursi Latvija ir
pietiekami, lai mes varétu uzskatit, ka patiesi reala iesp&ja ir no citas dalibvalsts ienakt
un uzsakt uznémejdarbibu no augstskolu pakalpojumu sniegSanas jomam, es nezinu.

Lidz ar to, manuprat, Seit ir saskatams Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
49. panta noteikto tiesibu ierobezojums, kas izpauzas ka barjera ienakSanai tirgd
noteikSana.

Protams, ka ierobezojumi ir pielaujami un Liguma 58. panta 1 punkts nosaka,
ka arvalstniekiem Tpaso rezimu var noteikt un to var pamatot ar tris iesp&jamiem
argumentiem.

Pirmais ir sabiedriskas kartibas nodro$inasanas mérkis, otrkart — valsts
drosibas nodrosinasana un treskart — veselibas aizsardzibas apsveérumi.

Neviens no tiem, saskana ar piem&rojamo Eiropas Savienibas tiesibu judikatiiru,
nav Saja gadijuma saskatams un tapéc Latvijas ierobeZzojumus var pamatot tikai un
vienigi ar seviski svarigu iemeslu — saistiba ar sabiedribas interesém — ar nosacijumu,
ka S1s svarigas intereses tiek aizsargatas tada veida, kas ir samerigs ar meérki un kas ir
nepiecieSams, lai So mérki sasniegtu.

Eiropas Savienibas tiesas judikatira ir skaidri atzist, ka augstas kvalitates
augstakas izglitibas nodroSinasanas merkis ir viens no piemériem Siem seviski
svarigajiem iemesliem.

Manuprat, ar1 valsts valodas attistibas un nodrosinaSanas mérkis varétu but
atzits ka piem&rots un ka seviski svarigs iemesls saistiba ar sabiedribas interesém.

Lidz ar to tie ierobezojumi, kadi ir noteikti 56. panta tresaja dala, ir, no vienas
puses, uzskatami par ierobezojumiem 49. panta izpratn€, no otras puses, tie var tikt
izskaidroti, pamatojoties uz Siem diviem piemingtajiem mérkiem, bet pedgjais, kas biitu
javerte, ir javerte samérigums. Satversmes tiesa ari pati veiks samériguma testa
novertéjumus, varbiit neieSu detalas Seit, bet, manuprat, samérigums... nav izpilditi
sameriguma kritériji, bet no Eiropas Savienibas un dalibvalstu kompetencu sadalijuma
principa es izdaritu secinajumu, ka samériguma vert€jums $aja gadijuma, nemot vera
valsts valodas aizsardzibas intereses, biitu veicams ne péc stingrakajiem iesp&jamajiem
standartiem. Un Satversmes tiesai Iidz ar to ir diezgan plasas iesp&jas lidzsvarot Eiropas
Savienibas ekonomiskas intereses ar valsts valodas jautajumiem.
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Kas attiecas uz pakalpojumu sniegsanas brivibu. Seit faktiski tie pai apsvérumi
un secinajumi.

Papildus es gribétu verst tiesas uzmanibu tam, ka Seit ir precizak butu laikam
piemé&rojama tieSi pakalpojumu sniegSanas direktiva, nevis tikai visparigie Liguma par
Eiropas Savienibas darbibu 56. pants, jo, saskana ar Eiropas Savienibas tiesas
judikataru... tad, kad ar sekundaro tiesibu aktu noregulé kadu jautajumu, tad tie ir
primari piemé&rojami.

Un pakalpojumu snieg3anas direktiva paredz ari, ka, ja ir konstatgjams
pakalpojumu sniegSanas brivibas ierobeZzojums, to ari var pamatot un to var pamatot
tapat ar vispargjo intereSu aizsardzibu, kas $aja gadijuma noteikti bis valsts valoda, jo
direktivas preambulas 40. apsvérums skaidri norada, ka seviski svarigu iemeslu saistiba
ar sabiedribas interesém Saja gadijuma aptver ari valsts valodas veicinaSanas intereses.
Jebkura gadijuma ari §1 analize, protams, ir noslédzama ar samériguma veértéjumu. Lidz
ar to tas, ka attiecigie ierobezojumi var tikt pieméroti, nenozimé to, ka $aja gadijuma ir
tieSam samérigi. Bet tadas iespgjas valstij ir.

Sis varetu bat Tsuma tas, ko es grib&ju teikt par pamatbrivibu piemérosanu $aja

gadijuma.

I. Ziemele.
Ja. Paldies, Jernevas kundze. Tagad jautajumi biis ari tiesneSiem.
Tiesnesis Kucs.

A. Kucs.
Vai es varu noprecizét... tatad jis redz&tu So jautagjumu gan uznémeéjdarbibas
brivibas, gan pakalpojumu sniegSanas brivibas konteksta?

J. Jerneva.

Ja, godata tiesa. Bet man liekas, ka tas primari varétu biit uznémeéjdarbibas
brivibas jautajums, jo gadijuma, ja augstskola no citas Eiropas Savienibas valsts vél&tos
slaicigas programmas istenot, tad varétu ari ieklauties ari ierobezojumos, kadi ir
noteikti likuma.

A. Kucs.

Runajot par barjeram un uznéméjdarbibas ierobezojumiem, tad jis jau mingjat
valodu, kas ir Sajos apstridétajas normas. Vai Eiropas Savienibas tiesa, cik jums ir
zinams, ir kada lieta izteikusies par to, cik liela méra valoda var biit vai nevar bt pie
samé&riguma izverte&juma? Un vali, jusuprat, Latvijas vésturiskais konteksts un tie mérki,
kap&c mes to daram, ari varétu bait arguments, kas biitu nemams vera?

230



J. Jerneva.

Tatad pie... es teiktu, ka valoda ir véra nemama nevis ka samé&riguma un testa
sastavdala, bet ka aizsargajamas intereses definicijas bridi.

Un ja ir janovérte valodas aizsardzibas mérki un to pasakumu, kads ir izvéléts
aizsardzibai, vai samérigumam ar §tm te konkrétajam normam, tas, manuprat, arf ir
pamatuzdevums Saja lieta.

A. Kucs.

Paldies. Vai es pareizi jus sapratu, ka jus teicat, ka tas neskar Savienibas
tiestbas... teiksim, respektivi, pat jau mums nebitu iznemumu attieciba uz divam
augstskolam, kuram ir... ja ta varétu teikt... ipasas tiesibas, tad vienalga, ta varétu tikt
verteta ka barjera attieciba uz uznémgéjdarbibas brivibu?

J. Jerneva.
Es laikam nesapratu precizi jautajumu..

A. Kués.

Labi. Mans jautajums bija tads... Jus teicat, ka Sos apstridétaja norma
ietilpstosas prasibas varétu tikt vertétas ka barjera ienaksanai tirgt. Un tad mans
jautajums bija tads: ja mums nebatu divu augstskolu, attieciba uz kuram ir ipaSas
tiesibas, kuras ir izn€mums no $i vispariga augstskolu regul&juma, vai jebkura gadijuma
tas butu vertejams ka barjera ienaksanai tirgi. Tatad, vai te ir nemams vera tas aspekts,

ka mums pastav $ads izn@mums?

J. Jerneva.

Es domaju, ka Sie jautajumi ir konteksta butiski, lai tos apskatitu kopa, bet mans
secinajums nemaina biitu vai nebitu pasie likumi, jo es skatijos S0 56. panta treSo dalu
ka atsevisku tiesibu normu, kada ta ir. Ja Seit ir ierobezojumi veikt... uzsakt
uznémgjdarbibu, kura vartu rezultéties ienakumu giSana, tad neatkarigi no citu
augstskolu esamibas, tas barjeras pastav.

A. Kuds.
Paldies.

I. Ziemele.

Ar man biis daZi jautajumi.

Atgriezoties pie ta, ko jis mingjat tatad par So te sabiedriskas intereses
iznémumu Eiropas Savienibas tiesibas. Proti, jiisu téze ir taja, ka valsts merkis,
likumdevéja mérkis stiprinat valsts valodu, mums vajadz&étu no Eiropas Savienibas
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tiesibu viedokla paskatities uz 30... jasaka ta... fenomenu, vai pieeju ka caur So
izn€mumu klauzulu. Tatad sabiedribas intereses klauzulu.

J. Jerneva.
Ja, tiesi ta. Un vai Sis intereSu aizsardzibas jautajums ir sam&rojams ar Eiropas
Savienibas tiesibu ierobezojumu. Ja.

I. Ziemele.

Nu, un tad man ir jautajums. Vai no jasu prakses varétu tiesai varbat mingét...
tam nav obligati jabut tieSi, protams, saistitam ar augstskolu jautajumu, jo tadas
judikatiiras ir loti, loti ierobezota un tagad, ka més zinam, ir generaladvokates Kokotas
viedoklis... Bet rundjot par sabiedriskas intereses iznémumu judikatiiru... Kura
judikatiira no Eiropas Savienibas tiesas jums nak prata ka tada, kurai biitu vérts uzmest
aci?

J. Jerneva.

Es teiktu, ka ir vérts apskatities lietu “Neri pret Eiropas Ekonomikas skolu”, bet
tie lietas apstakli bija citi un tur gaja runa par... parsvara Eiropas Savienibas tiesibas
tiek analizeti jautajumi tomer par kvalifikacijas atzisanu, par diplomiem, kas nav tik
loti saistits ar lidzigiem jautajumiem. Lidz ar to visparigas tézes ir noteikti atrodamas,
bet tas praktiskas piclictojamibas Saja lieta pietiekamas... es laikam neredzu.

I. Ziemele.

Ja, labi. Paldies. Jebkura gadijuma noderigi.

Un tad vél viens jautajums, kas man ir saistiba ar GAT. Tatad attieciba uz tresSo
valstu valodam... jasaka ta... un Latvijas tirgus dalibniekiem, kas nak no tresajam
valstim, kas vél&tos apkalpojumus sanemt Latvijas jurisdikcija. Tad jis tos skatitu caur
GAT perspektivu un ari caur to, ka Eiropas Savienibai $aja gadijuma ir ekskluziva
kompetence attieciba uz GAT jautajumiem?

J. Jerneva.

Es teiktu, ka... vai ir svarigi noskirt uznéméjus no GAT dalibvalstim un ne
Eiropas Savienibas valodu jautajuma.

Pirmkart, es teiktu, ka, iesp&jams, art valodu lietoSanas jautajuma tiktal... ciktal
mgs vertetu Eiropas Savienibas ieksg€ja tirgus jautajumus, vai sameriguma izvertésanas
rezultats obligati bitu vienads... Atbildot uz jautajumu, vai drikst ne-Eiropas
Savienibas oficialas valodas lietot... un Eiropas Savienibas... ES teiktu to, ka tas varétu
but atskirigs viedoklis.
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Attieciba uz GAT... es nedomaju, ka GAT izpratne varétu tikt izteikta lidz
valodu lietoSanas jautajumam. Un, manuprat, Seit iet runa ne tikai par citu valstu
uznémgjtiesibam sniegt pakalpojumus.

Un te ir tatad viens no jautajumiem, kas tika vértéts ari Ungarijas lieta, vai
Ungarija ir pielavusi pasakumus, kas ierobezo vai pieprasa ipaSus juridiskas
noformé&Sanas vai kopuznémumu veidus, lai varétu sniegt pakalpojumus. Un Sis
diezgan precizi sasaucas ar atseviskam prasibam 56. panta tresaja dala, pieméram, par
noteiktu kopigas studiju programmas istenosanu, par noteiktu ligumu noslégsanu starp
valdibam. Ta ka es domaju, ka drizak tos aspektus skatities Seit...

I. Ziemele.

Ja. Paldies. Un pédgjais jautajums. Sakat, ladzu, jus ari, protams, sekojat lidzi
tiesas sedei... Un, lak, Sie jautajumi, Iidz kuriem mé&s esam nonakusi, kas saistas ar
Liguma par Eiropas Savienibas darbibu, ari Eiropas Savienibas tiesas judikattiru, kas
kaut kada méra ari ir aktuala Seit... Vai likumdev€jam, stradajot pie apstridétajam
normam, bija nepiecieSams Sos ar Eiropas Savienibas tiesibam saistitos aspektus
izanaliz&t un zinat, teiksim, uz ko likumdevgjs iet $aja konteksta?

J. Jerneva.

Ja, godata tiesa. Paldies par jautajumu. Es uzskatu, ka Sis pienakums ir skaidri
izriet no Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 2. Iidz 6. pantam... Iidz 4., kuras ir
noteikts, kadas kompetences pieder Eiropas Savienibai, kadas ir dalitas un kur
dalibvalstis tom&r var, neskatoties uz Eiropas Savienibas reguléjumu, pasi pienemt
normativos aktus.

Un jautajuma par kopgjo tirdzniecibas politiku. Tatad mans piesauktais GAT.
Eiropas Savienibai ir ekskluziva kompetence, lidz ar to pienakums parbaudit, vai
Latvijas riciba nav pret&ja Sai vienosanas, bija absoliita un attieciba uz ieksgja tirgus
tiesibam §1 kompetence ir dalita un ari tur dalibvalstij Katru reizi pirms jebkura
normativa akta pienemsanas, ir japarbauda, vai jautajums, kuru dalibvalsts vélas
atrisinat pati, ir tads, kura tadas tiesibas vél joprojam ir.

Lidz ar to primarais uzdevums no Eiropas Savienibas tiesibu viedokla...
primarais uzdevums dalibvalstim ir parliecinaties, Ka ir vispar tiesibas regulét attiecibu
jautajumu.

Un otrais uzdevums: vai sada veida risinot, pienemsim, augstskolu valodu
jautajumu, netiek parkapti Liguma par Eiropas Savienibas darbibu priekSraksti.

I. Ziemele.
Paldies. Ta... jautajumu tad Seit nebus.... Tada gadijuma es dodu vardu un

iesp&ju pieteikuma iesniedzgju parstavei Inesei Nikulcevai uzdot jautajumus.
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I. Nikulceva.

Ja. paldies Jernevas kundzei par tiesam loti pamatoto viedokli. Es vél&tos uzdot
tikai paris precizgjosus jautajumus.

Vispirms es vélos lagt sikak skaidrot vienu no tézém, ko jis teicat pasa sakuma
un to isti neizversat, tas ir, attieciba uz valsts atbalstu. Ja es pareizi sapratu jasu viedokli,
jus noradijat, ka valsts atbalsta esamiba vienmér ir saistita ar valsts lidzeklu pieskirsanu.
Un jautajums ir sekojoSs: vai valsts atbalsts nevargtu izpausties arT kadu prieksrocibu
radiSana daZiem tirgus dalibniekiem, $aja gadijuma daZzam augstskolam, kur rezultata,
teiksim, $is dazas augstskolas iegiist ekonomiskas prieksrocibas un ari nesanem tiesus
valsts Iidzeklus, bet nu iegiist sava veida labumu.

J. Jerneva.

Ja... Tatad Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 107. panta pirmaja punkta
ir definéts valsts atbalsts ka...” jebkurs atbalsts, ko pieskir dalibvalsts tieSi vai netiesi
no valsts lidzekliem un kas rada vai draud radit konkurences izkroplojumus un dod
priekSroku citiem uznémumiem”.

Es piekritu jums tiktal, ciktal valsts Iidzeklu un prieksrocibu jédziena tvérums
ir loti plaSs un mérkis Sim pantam ir bijis aptvert jebkada veida pasakumus, kadus
dalibvalstis varétu izdomat, lai sniegtu prieksrocibas viet§jiem uznémumiem. Bet
jebkura gadijuma més runajam par priekSrocibam nevis ka §i1 panta ietvaros, nevis ka
tiestbu pieskirsanu, bet ka finandu labuma pieskirsanu. Sis finansu labums var
izpausties ka subsidiju pieskirSana jeb nauda, tas var izpausties ka cita labvéliga
nodoklu rezima piemé&rosSana, proti, valsts var atteikties no ienémumiem. Bet kaut
kadam finanSu aspektam jebkura gadijuma ir jabut, lai mes varctu runat par 107. panta
piemé&roSanu. Par ipasam tiesibam ja més runajam, tad mes par to runajam drizak ka
Konkurences padomes parstavis arf teica, 106. panta ietvaros. Tatad Tpasas tiesibas vali
ekskluzivas... ekskluzivo tiesibu Seit nav nevienam ipasas... vai §Ts ir Tpasas tiesibas,
kadas ir pieskirtas Rigas Juridiskajai augstskolai un Stokholmas Ekonomiskajai
augstskolai, es neesmu lidz galam parliecinata, ka tas ta varctu tikt interpretéts. Man
liekas, ka tas nav tas normas mérkis. Turklat, ar1 Augstskolu likuma 56. panta vairakos
punktos iet runa par to, ka potenciali jebkurS — gan Latvijas uznémg&js, gan citas
Eiropas Savienibas dalibvalsts — augstskola var pieteikties ne tam paSam, bet loti
lidzigam 1paSo tiesibu pieskirSanas veidam. Jo, ja m&s uzskatam, ka Rigas Juridiskas
augstskolas prieksrociba vai 1pasas tiesibas Ir tiesibas pasniegt cita Eiropas Savienibas
valoda, tad Augstskolu likums ari tadas tiesibas paredz tiem, kuri isteno kopigas
programmas vai panak starpvalstu ligumus. Ja tadi ligumi, pienemsim, bais desmit, 11
vai 20... vai mé&s Vvisus vinus uzskatisim par ipasiem? Man liekas, ka te logiski nesanak
piemérot 106. pantu.
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I. Nikulceva.

Labi, paldies par atbildi.

Un tad vél otrs tads precizgjoss jautajums, kas tiesam ir preciz&joss. Runajot par
uznémgéjdarbibas brivibu, jiis noradijat, ka to var ierobezot, ja tam ir pamatojums un ir
samérigums. Un man ir jautajums tads: vai, vért€jot So nu, teiksim, samé&rigumu, biitu
janem véra ari nediskriminacijas princips un nediskriminacijas princips tiesi starp
uznémgjiem un $aja gadijuma starp augstskolam. Un ari Seit nu ta ka atsaucoties uz §stm
divam augstskolam — Rigas Juridisko augstskolu un Rigas Ekonomikas augstskolu —
tikko atbildot uz jautajumu, jis teicat, ka viniem ari tomér ir iesp&ja, pieméram, anglu
valoda programmas nodrosinat, piedavat studentiem, bet uz citiem nosacijumiem, ka
Rigas Ekonomikas augstskolai vai Rigas Juridiskajai augstskolai.

Un tad ir jautajums: vai vértgjot to ierobezojumu samérigumu, biitu janem véra
ari Sis apstaklis, ka divam augstskolam ir vieni nosacijumi un par&jam ir citi. Paldies.

J. Jerneva.

Ja... Paldies, es sapratu jautajumu. Tur ir vairaki aspekti, bet ceru, ka atcerésos
Visus.

Tatad runajot par likumu... varbit... es esmu vértgjusi Rigas Juridiskas
augstskolas to statusu un zviedru Ekonomikas augstskolu, bet man liekas, ka Seit, ja
mé&s skatamies Uz uznémgjdarbibas ierobezojumu batibu, mums vajadz&tu... nebitu
svarigs vai iz8kiroSo svarigs tas, ar kadu metodi var panakt vienu un to pasu rezultatu.
Proti, Sorbonas universitate, noslédzot panakot starpvalstu Iigumu starp Franciju un
Latviju, var Latvija apmacit studentus francu vai anglu valoda. Tas, ka tas notiks uz st
likuma un liguma pamata, nevis uz atseviska likuma pamata, manuprat, ir juridiskas
tehnikas jautajums. Un ka tads nevar bat izskiross.

Ja... un vél jis mingjat precizi, ka seviski svarigs iemesls, ar kadu valsts varétu
pamatot tatad uznémgjdarbibas brivibas ierobezoSanu, tas tiesam ir pielaujami uz to
atsaukties, tikai ar nosacijumu, ka nav diskriminacijas pilsonibas d&l. Bet $aja lieta, ka
es mingju, manuprat, tom&r mes runajam par barjeram ienakSanai tirgd... tatad ST nav...
te ir diskriminacija, teiksim, patérétaju pilsonibas dél un ta ir turklat apgriezta
diskriminacija, tatad més diskrimingjam Latvijas vietgjos iedzivotajus attieciba uz vinu
tiesibam izvéleties, kurd valoda vini gribétu macities. Bet uznéméjdarbibas veicgjs
netiek diskriminéts pilsonibas d€l. Lidz ar to Sis nediskriminacijas tests, manuprat, ir
izpildits un te ir runa drizak par sam&riguma testu.

I. Nikulceva.
Labi, liels paldies par atbildém uz jautajumiem. Man nebis vairak jautajumu.
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I. Ziemele.
Paldies, Nikulcevas kundzei. Saeimas parstavim liidzu vards, Sandim Bertaitim.

S. Bertaitis.

Ja, paldies. Man bitu tikai viens jautajums un proti... Izskatamaja lieta
Augstskolu likuma normu atbilstiba netiek vertéta vai vismaz Satversmes tiesa nav
Iémusi ierosinat lietu un art lietas gaita nav noteikusi parvertét So normu atbilstibu
Ligumam par Eiropas Savienibas darbibu, bet Satversmes tiesa ir noradijusi, ka izveértes
atbilstibu Satversmes 1., 105., 112. un 113. pantam. Un $aja sakara man biitu jautajums
tads. Vai jusu skatTjuma tas brivibas, kas ir nostiprinatas Liguma par Eiropas Savienibas
darbibu 49. un 56. panta, uz kuram uzmanibu jus veérsat, vai vinas kaut kada mera veido
saikni ar $im manis minétajam Satversmes normam UN $ajas normas nostiprinato
pamattiesibu saturu. Tatad vai 49. un 56. pants ir saistits ar tam pamattiesibam, kas ir
nostiprinatas Satversmes 105., 112. un 113. panta? Paldies.

J. Jerneva.

Teiksim, ta... No Eiropas Savienibas tiesibu perspektivas... VisS vienmer ir
saistits ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu pareizu piemérosanu neatkarigi no
ta, kada procesa ietvaros un kura tiesa izskata tiesibu stridu. Runajot par Eiropas
Savienibas arT poziciju, jebkura dalibvalsts norma ir vienmér sekundara, salidzinot ar
Ligumu par Eiropas Savienibas darbibu normam. Un tadé] Eiropas Savienibas tiesas
judikattra atrodamas atbildes biitu tadas, ka Satversmes panti cita starpa ir jainterpreté
caur Eiropas Savienibas pamattiesibu ekonomisko un harta noteikto prizmu tiktal,

ciktal més runajam par Eiropas Savienibas tiesibam, kadas ir piemérojamas lieta.

A Kuds.

Nu, labi... nu, pienemsim, Satversmes 113. pants, kas aizsarga S0 zinatnisko
jaunradi, vai $aja gadijuma vin$ biitu saistits ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu
49. un 56. pantu un taja nostiprinato regul&jumu?

J. Jerneva.

Ja. Kamér... ta novertéjums juridiskais notiek caur GAT vai Iiguma 49.-56.
pantu, tad papildus Siem dokumentiem ir piemérojama ari Eiropas Savienibas
pamattiesibu harta, kas cita starpa norada uz akadémiskas brivibas respektéSanas
pienakumu, Uz brivibu dibinat macibu iestades, uz uznémeéjdarbibas brivibu. Lidz ar to
runajot par to, vai Augstskolu likums ierobeZo vai neierobezo citu Eiropas Savienibas
dalibvalstu pilsonu tiesibas veikt uznémgjdarbibu, Saja konteksta ir skatama ari
akadémiska briviba. Bet jebkura gadijuma tie ir divi noskirti analizes noskirti nosaciti
analizes kriteriji, jo Eiropas Savienibas pamattiesibu harta $aja lieta var bt piemérota
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tikai izvert&jot likuma atbilstibu liguma Par Eiropas Savienibas darbibu normam nevis
ka atsevisks dokuments, kas btitu piemé&rojams tapat vien papildus Satversmei.

S. Bertaitis.
Paldies. Man citu jautajumu nebiis.

I. Ziemele.

Ja, paldies tatad Bertaisa kungam. Paldies, ari Jernevas kundzei.

Uz $o bridi tiesneSiem... A, tiesnesim Ku¢am vél ir jautajums, Jernevas kundze,
jums.

A. Kucs.
Ja jus varat atbildét. Vai, jusuprat, $aja lieta ir skarts ari Eiropas Savienibas
pamattiesibu hartas 16. pants un taja ieklauta darfjumu darbibas briviba?

J. Jerneva.

Manuprat, potenciali tas varétu but skarts, kaut ari es specifiski So jautajumu
neesmu analiz&jusi, bet tiktal, ciktal Augstskolu likums paredz, ka Latvijas
iedzivotajiem augstakas izglitibas pakalpojums arvalstnieks citas Eiropas Savienibas
valodas var snhiegt tikai pec tam, kad bus izvElgjies pareizos darijuma attiecibu
partnerus, pieméram, izveidojot kopigu programmu, tiktal, manuprat, ir ari 8is pants...
nezinu, vai ir pamats uzskatit, ka te ir parkapums, bet vismaz tas butu jaizverte.

A. Kuds.
Paldies.

I. Ziemele.

Ja, paldies. Tad Sobrid es teikSu jums paldies, Jernevas kundze, par to, ka
piedalijaties sede.

Un uz Sobrid mums jau ir tieSsaiste... es nezinu, laikam ir jasaka labrit vai
labdien... ka jums tur izskatas... tatad profesors Gruntmanis. Un es arT varu lietas
dalibniekiem apstiprinat, ka tiesai ir profesora Gruntmana identificgjoss dokuments
pieejams un tas ir parbaudits un es ari redzu, ka bildes ir tadas paSas gan Seit aja kopija,
gan tas, ko mé&s redzam Seit ekrana...

Tatad, Gruntmana kungs, més esam runajusi tagad par Eiropas Savienibas
ietvaru un ka augstaka izglitiba tiek organizéta tiri juridiski Eiropas Savienibas ietvaros.
Mgs ari ceram, ka jus mums iedosiet tadu plasaku pasaules skatijumu, ka tad tur ir ar to
augstakas izglitibas ka biznesa un ka tirgus elementa darboSanos, balstoties jusu

pieredze. Ludzu!
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U. Gruntmanis.

Paldies.

NoklausTjos augsti godajam tiesa... Pirmo reizi man ir $ada pieredze, ta ka
pateicos par iesp&ju, interesanti ir klausities juridiska diskusija, kas man izklausijas
tieSam sarezgita.

Es pielauju, ka mana prezentacija biis daudz vienkarsaka, teiksim, apskatot to...
izlasot So likuma normu, kuru Saeima pienéma un, protams, dalas Saeimas opozicijas
iebildumus.

Un es pielauju, ka, ka jis teicat. .. jiis man prasijat izteikt So viedokli, jo pedgjos
22 gadus esmu pavadijis vadosas pasaules universitateés, ka ari bijis tiesam ka
viesprofesors daudzas Azijas, Dienvidamerikas un citas universitates.

Bet es analiz&jot un domajot par tiem dokumentiem, kurus jas man atsatijat, es,
protams, méginaju domat ari par Latvijas kontekstu, kura, ka m&s Vvisi zinam, mums ir
visvairak augstskolas uz 1 miljonu iedzivotajiem Eiropas Savieniba, mums nepartraukti
notiek st diskusija par So augstskolu kvalitati un vai vinpa ir atbilstosa... nu,
viennozimigi, vai visas $ajas augstskolas ir atbilstoSa kvalitate Eiropas un pasaules kaut
kadiem kritérijiem un tas varbat ir arpus §is tiesas nolémuma, ka, teiksim, to mérit un
kapéc to merit. Es arT esmu némis vera to, ka misu Satversmé ir ierakstita ST latvieSu
valodas speciala loma un kapéc ta ir ierakstita.

Un es So pavisam Tso tadu prezentaciju bitiba prezentésu divos tados lielakos
punktos un dazos apakSpunktos.

Tatad pirmais. Es Sajos pienemtos Saeimas likumus un tiem izteikto opoziciju
gribu iedalit divas dalas.

Tatad pirma dala. Vai ir pielaujams Latvijas Republika iegiit augstako izglitibu
ne Eiropas Savienibas valodas. Lasot Sos dokumentus, es sapratu, ka liela dala So
jaunieSu ir izglitojusies Latvija, kas, atklati sakot, man bija liels parsteigums. Un tiri
emocionali subjektivi un varbiit pat objektivi mana atbilde uz So uzstadijumu ir, ka né.
Jo ir tieSsam loti griiti saprast, ka Eiropas Savienibas valsti var sanemt Eiropas
Savienibai derigu diplomu, kas ir pasniegts valoda, kas nav Eiropas Savienibas valoda.
Tas vienkarsi man logiski ir, teiksim, griti izskaidrojams. Kaut gan klausoties dazadas
lietas par Komerclikumu un pargjas... varbut, ka tas kaut kad ir iesp&ams, ar Siem
starpvalstu ligumiem un paréjiem... Bet, teiksim, lai visa valsti noteiktu to, ka, noteikta
valoda Eiropas Savienibas valsti var iegit, nezinot nevienu no Eiropas Savienibas
valodam, tas, manuprat, liktos jocigi.

Es art gribu pieminét to, ka masu, liekas, Augstakas tiesnesis viens jau
piemingja, geopolitisko stavokli, ka ari vésturisko kontekstu un to, ka musu valsts
prezidents ir skaidri pateicis, ka miaisu valsts tiecas uz Skandinavijas $adu izpratni masu
dzive. Un es arT grib&tu cerét, ka arT augstakaja izglitiba mes uz to tieSam tiecamies.
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Un tad més parejam, teiksim, uz tadu otro subpunktu, varctu teikt: vai ir
pielaujams Latvijas Republika ieglit augstako izglitibu Eiropas Savienibas valodas? Un
te, man liekas, ir loti svarigi runat, ka §1 izglitiba tiek iegtita Skandinavijas valstis, nu,
varbiit ne visas Skandinavijas valstis. Seit es izcelSu tikai Daniju un arf Holandi, kur
mgs, varbiit Visi, zinam, ir butiba tikai divas valstis, kur bakalaura gradu var iegtit anglu
valoda. Man tas personigi ir loti pievilcigs modelis, jo tada veida valsti tiek piesaistiti
gudrakie prati no visas pasaules un tas nenotiek tikai vélaka magistratiiras liment, vai
velaka doktorantiiras Iimeni. Més zinam, ka no Latvijas daudzi gudri prati aizbrauc,
varbit ne tiesi, lai studétu anglu valoda, bet tieSi Sai kvalitatei, ko stud&jot anglu valoda
citas valstis, teiksim, uzskatot, ka S$1 izglitiba ir starptautiskaka vai starptautiski
iesp&jami konkurétspgjigaka. Manuprat, ka... ja m&s runajam par magistratiiru, tatad
vairakus limenus augstakaja izglitiba... es negribétu tos visus salikt viena
apkopojuma... jo bakalaura izglitibai ir citi mérki neka tie ir magistrattira un pavisam
citi mérki, neka tie ir doktorantiirai. Tad, magistratiira un doktoranttira tieSam biuitu
jebkuram Latvijas iedzivotajam jalauj iesp&ja iziet lielu dalu vismaz no Siem apmacibu
kursiem anglu valoda un viennozimigi tam biitu jabiit doktorantiira. Tas ir Sis veids, ka,
manuprat, latvieSu valodas Sis ierobezojums ir loti ierobezojoss, teiksim, lai cilvéki no
arzem&m nebitu tikai loti 1slaicigi ka vieslektori Latvija vai asociétie profesori, bet uz
ilgaku laiku un sanemtu So augstaka Ilimena apmacibu Latvijas iedzivotajiem.

Tatad, nakama liela grupa, par ko ari Sie jusu atsutitic dokumenti runaja, tatad
bija arzemju studenti. Un ir jasaprot mums visiem, ka par Siem arzemju studentiem
cinas visa pasaulé. Vinu nav daudz un uzvarétajas valstis, ka més zinam, ir §is lingvo-
franko valstis, kur biitiba visa apmaciba notiek anglu valoda, vai ta biitu Amerika,
Kanada, Australija vai Anglija. Tas ir tas valstis, kas prevalg, kur ir visvairak, teiksim,
arzemju studentu pasaul€. Un iedzilinjos arT ar to, ka Latvijas likumdoSana nosaka, ka
arzemju students ir Latvija vairak par seSiem meéneSiem vai 20 kreditstundam, tad
vinam ir jaapgust latvieSu valoda.

Man paSam esot medicina un rungjot ar arzemju medicinas Studentiem, es
saprotu, ka Sis pieprasijums ir diemzgl formals, jo lielaka dala arzemju studentu
medicina, kas ir Latvija, vini neruna latviski. Tatad, no vienas puses es domaju, ka mana
ta pieredze ir ta, ka valsts no savas puses formali pieprasa, ka viniem maca S0 latvieSu
valodu un, tas, protams, ari tiek darits, un Sis likums tiek pildits, bet tas ir formals. Un
§1 valoda, protams, netiek iemacita. Un es to domaju un es to nevaru apgalvot, tas ir
tikai anekdotes, ka, teiksim, arzemju studentiem jau tiek dots tads acu piemiedziens, ka
tas ta... nu, nav jau seviski... nu, meés macisim, bet nu, ja jiis neiemacisieties, ari jau
neviens no augstskolas izmests par to netiks. Tap&c, manuprat, Seit arT ir divi celi. Viens
ir valodas stiprinasanas cels, tatad skaidri pateikt, ka visiem arzemniekiem tiesam ir
reali jamacas latvieSu valoda un ir jaiemacas un ir jabtt realam valsts eksamenam, kurs
ir janoliek un ka jebkuram citam eksamenam, ja tu vinu nevari nolikt, tad tu nevaru
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pabeigt. To tacu misu valstij ir jasaprot, ka, pienemot $adus stingrus vai klausot Sim
likumam stingri un noteikti, un ne tikai formali, pie mums bitiski samazinasies SO
arzemju studentu skaits, kas grib&s Seit macities, jo uzskatts, ka latvieSu valodu vini
neredz sava nakotné un vini lidz ar to nebrauks uz Latviju un nemacisies, jo uzskatis,
ka vini grib vairak laika veltit savai pamatspecialitatei, kuru vini péc tam var izmantot
vai nu Eiropas Savieniba vai pasaulg.

Manuprat, ka Sis... Un otrs variants, protams, ir... varbit... es nezinu, ja ta var
teikt, mikstinat... ES pardomaju, teiksim, ka Kanadas fran¢u province, konkréti
Kvebekas province, ir piegajusi Sai lietai, ka vini visiem arzemniekiem veicina francu
valodas macisanos. Veicina tada zina, ka vini pasaka: jums tas ir par brivu, més gribam,
lai jus macaties francu valodu, més gribam, lai stimulétu macities francu valodu, jums
par So kursu nav jamaksa, un ja jis, to macisieties... mes vinu jums labi macisim.. un
tas ir ar tas veids, ka jus varat pacelt savu Iimeni augstskola un tada zina tas nav,
teiksim, tads noteicoSs veids, bet katra zina veicinoss faktors, varbiit ka tads bonuss.

Un es grib&tu velreiz uzsvert art to, ka gan latvieSu un Latvijas iedzivotajiem,
gan ari arzemju iedzivotajiem mans viedoklis vienmér ir bijis tads un vins arf ir palicis
tads, ka magistratira un doktorantira un nesen bija §1 diskusija par disertaciju
rakstisanu, kada valoda tai vajadz&tu bit... manuprat, atkal ir janem Sis Skandinavijas
modelis, kur visu magistratiiras un doktorantiiras laiku cilveks var macities anglu
valoda, vins var rakstit savu disertaciju anglu valoda, vins, protams, var to darit jebkura
skandinavu valoda, ja vin$ ta izvélas... bet liclaka dala izvélas rakstit anglu valoda
magistratiira un doktoranttira, manuprat, Sie valodas ierobezojumi, ja m&s runajam par
Eiropas Savienibas valodam, manuprat, ir nepamatoti. Paldies.

I. Ziemele.
Paldies, Gruntmana kungs tagad bis tiesnesu jautajumi. Tiesnesis Kucs, ltdzu!

A. Kués.

Paldies jums. Man pirmais jautajums biitu tads. Jis jau ieskic€jat misu vesturi,
valodas situaciju. Ka jus redzat, ka valsts varétu samérot nepiecieSamibu aizsargat,
stiprinat valsts valodu un augstakas izglitibas internacionalizaciju un art masu studentu
iesp&ju ieklauties kop€ja Eiropas akadémiskaja telpa.

U. Gruntmanis,

Es domaju, ka tas jau ir tas, ko es varbiit uzsveéru. Manuprat, mums jauns ritenis
sti pat nav jaizdoma. Ka jau es teicu, Holande loti aktivi piesaista anglu valoda
runajosos bakalauru... un Seit varbtt pirma lieta par bakalauru, ka jau es teicu. Tatad,
Danija un Holande ir divas valstis. Holande ir vél agresivaka, jo Holande ari, teiksim
apmaksa... ja daniem paSiem nav §1 macibu maksa, tad arT arzemniekiem nav macibu
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maksa. Tatad Danija ir vél Sis stimuls papildus valodas stimulam, ka arT bakalaura gradu
var iegiit Danija anglu valoda... Un, ko es redzu, runajot ar latvieSu studentiem, kas ir
Danija, un runajot ar danu pasniedzgjiem, ka tiesam tas ir radijis tadu, ja ta varetu teikt,
smadzenu pieplidumu Danijai un sp&ju piesaistit cilvékus ne tikai no Eiropas
Savienibas, bet arT no treSajam valstim... kuriem ir jamaksa par S0 maksa, bet ari S0
macas anglu valoda.

Manuprat, ja m&s runajam par Latviju un par bakalaura gradu, tad var&tu but
diskusija, ka varbiit mums pienemamaks ir, pienemsim, Somijas un Norvégijas
variants, kur tieSam bakalaura gradu nevar iegiit anglu valoda, un tas bitu tas
pamatlimenis, kur, teiksim, So bakalaura gradu iegtist tikai, pienemsim latvieSu valoda..
Bet es, ka teicu, mans privatais viedoklis ir tads, ka vajadzetu dot arT latvieSu studentiem
iesp&ju macities anglu valoda, vai vismaz, ja Latvijas augstskolas mégina veidot $os...
ar citam Eiropas augstskolam, kuras varbit lielaku dalu no kursa varétu... pienemsim,
ja kadam ir izvele, kaut kadas noteiktas specialitatés... ko, iesp&jams, pat Latvija
nemaca, tad So biitu pielaujams, ka ne tikai Sis mazais procents, kas skiet, bija 20
procenti Latvija, bet lielakus procentus ir iesp&jams iegit cita valoda.

Ka jau es teicu, valodas aizsargasana magistra un doktora grada liment,
manuprat, ta ir tada varbiit nedaudz masu... man ir kauns pat teikt.... provincialisms
domajot, ka m&s spésim S0 valodu aizsargat, ja mes vinu macisim latvieSu valoda. Jo,
ka es saku, augstaka izglitiba, manuprat, galvena cipa ir, kur paliek Sie Latvijas
gudrakie cilveki, ka més zinam. ES paris... kadus 6-7 gadus atpakal skatijos, Cik
latvieSu studentu pie mums macas Anglija un tas bija ap 2500, tatad man ir parlieciba...
man nav datu, bet tikai parlieciba, ka tie ir vieni no vislabakajiem Latvijas vidusskolu
beidz&jiem, kas ir aizbraukusi un ka, més zinam ir diezgan sarezgits Sis process, lai
Anglija uzsaktu Latvijas students macibas.

Bet, ka es teicu, magistratiras un doktorantiras ITmeni, manuprat, Sie
ierobezojumi ir nepamatoti. Un més $ada veida izspiezam gudrakos pratus no Latvijas,
vismaz dalu, kas aizbrauc studgét citur. Un més zinam, ka, ja cilvéks aizbrauc studét
citur, $T atgrieSanas var bieZi vien ar nenotikt.

A. Kucds.

Vel viens jautajums, runajot tiesi par augstskolu autonomiju. Vairakkart mums
tiesas procesa laika ir bijusi dazadi viedokli, bet arT gan pienemot apstridétas normas,
izskangja viedoklis, ka to, kada valoda augstskola veido studiju programmas, ka tas
biitu jaatstaj pasam augstskolam un vinu autonomijai izlemsanai. Ka jis skataties uz
to?
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U. Gruntmanis.

Es domaju, ka tiktal, cik tas ir Eiropas Savienibas valodas, varbiit varétu ari
piekrist Sai lietai, bet es domaju, ka mums ir jadoma par to, ka cik m&s esam un cik més
runajam latviski un cik ir tie studenti, kas runa latviski... Ta ka es domaju, Kka,
pienemsim augstskolai izlemt... es nezinu, Seit ir runa par divam augstskolam, ka es
saprotu... kur lielaka dala apmacibas vai visa apmacibu notiek anglu valoda... vai tas
biitu pienemami visas Latvijas augstskolas, es, pienemu, ka né. Ka tas butu nesamerigi.
Es domaju, ka ir kaut kadas lietas, kas, protams, mums ir svarigi macities latvieSu
valoda, izkopt S0 valodu un nelaut augstskolam pilnigi pateikt, ka rit vai parit mes
macisim francu vai parit vacu valoda. Man liekas tas nebttu Tsti pareizi.

A. Kuds.
Paldies.

I. Ziemele.
Tiesnesis Aldis Lavins. Ladzu!

A. Lavins.

Gruntmana kungs, labprat pajautatu jautajumu saistiba ar to, ko jus teicat, ka
nevarat iedomaties, ka tas varétu but, ka Eiropas Savieniba varctu iegit atzitu diplomu,
ja izglitiba tiek iegtita ne Eiropas Savienibas valoda. Kas ir pamata $adai tézei?

U. Gruntmanis.

Pamata ir, domaju, tads... protams, var stridéties par logiku, bet tas, manuprat,
ir diezgan logisks apsvérums. Un Eiropas Savieniba ir tik daudz valodas un iedomaties
to, ka més izsniedzam diplomu, kuru reali Sis cilveéks varbiit péc tam varétu pretendét
un es domaju, tas ir art viens no iemesliem, kapec no tresajam pasaules valstim liela
dala cilvéku brauc un grib macities viena no Eiropas Savienibas valstim, lai ieglitu S0
Eiropas Savienibas... angliski sakot..... jeb, teiksim, tadu apliecinajumu, ka ir sanemta
augsta Iimena izglitiba un tad ar So diplomu... es nezinu, doties uz kadu no Eiropas
Savienibas valstim, kur, manuprat, jebkurs, kurS pienem So diplomu, arT secinatu, ka
vin$ runa kada no Eiropas Savienibas valodam. ES pienemu to.. . tas ir tikai pienémums,
tas nav apgalvojums. Tapéc, manuprat, tas vienkarsi batu... ja tu esi Francija sanémis
diplomu, tad, manuprat, lielaka dala cilvéku pienemtu, ka tu proti runat franciski. Vai,
ja tu Amerika esi sané€mis diplomu, tad visi pienemtu, ka tur saméra labi runa angliski.
Man liekas, ka tas ir tikai tads logisks apsvérums, nav citu apsvérumu.
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A. Lavins.

Sakiet, tas biitu maldigs secinajums, ja S0 t€zi varétu noreducét apméram $adi:
ka Latvija iegttu diplomu nu nebiitu iedomajams, ja Latvijas valsts atzitu Latvijas
augstskola iegtitu diplomu... ja studiju valoda nebutu valsts valoda... Tatad més varétu
S0 mérogu no Eiropas Savienibas reducét uz Latviju. Un Sis tieSi ir Sis jautajums, ko
Satversmes tiesai ir jaizskata un jums ir st t€ze. Nu, ka tad ta var€tu biit, ka Latvijas
augstskola izsniedz atzitu diplomu taja gadijuma, ja izglitiba ir iegiita valsts valoda?

U. Gruntmanis.

Un es pielauju, ka ta ir Latvijas valdibas vai Saeimas prerogativa, ka vini varétu
$adu lémumu arT pienemt tik ierobezojoSu. Tacu, manuprat, ar ko mums tad ir
jarekinas... ka jau es teicu sakuma, vini pienemt $adu l[émumu var... Ar Ko mums ir
jarekinas, pienemot $adu lémumu, ka liela dala cilvéku, jaunieSu, pasniedz&ju nebiis
apmierinati ar $adu lémumu un radis, es domaju, vél lielaku ..., kads tas ir radits lidz

v

sim.

A. Lavins.

Tad jus to drizak uzskatitu par lietderibas vai politikas jautajumu, nevis vienu
pamattiesibu... pamatotu vai nepamatotu ierobezojumu, tas ir cits jautajums...
respektivi, jJums skiet, ka Sis ir politikas jautajums vai lietderibas jautajums? Nevis

tiesibu jautajums?

U. Gruntmanis.

Es nedomaju, ka tas ir politikas jautajums. Varbut kadam ta var likties.
Manuprat, tas ir lietderibas jautajums, jo, ka... més ta¢u saprotam, més dzivojam
Eiropas Savieniba, mums ir jakonkur€ ar Eiropas Savienibas valstim un tieSi ka... ka
mes ka Latvija varam konkurét, pienemsim ar valstim, ka Daniju un Holandi, kuram ir
izcilas augstskolas? Tatad viniem ir izcilas augstskolas plus vél vini maca anglu valoda,
sakot no bakalaura limena. Ka més varétu, teiksim...? Mgs varétu pienemt 1émumu, ka
mums nav nepiecieSama $ada konkurence, pasizol&ties un teikt, ka visiem péc iesp&jas
jamacas... tacu es domaju, ka augstaka izglitiba ir starptautiska, mes to pasi esam
apliecinajusi un més gribam, lai Latvijas cilvéki brauc un macas citas valstis un lai vini,
protams, atbrauc atpakal un nodod $is zinasanas.

A. Lavins.
Paldies. Un vél beidzamo jautajums. Par kontekstu, kada Latvijas augstskolas

o= —

Latvija darbojas... Es nezinu, jas sekojat iepriek$¢jam tiesas sedem...
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U. Gruntmanis.
NE.

A. Lavins.

NE, ja? Tatad jautajums ir par to, ka, pieméram, profesors Vétras kungs mingja,
ka apstridétas normas butu derigas Latvijas sabiedribai, ja tas biitu pienemtas desmit
gadus atpakal. Sobrid tas parmérigi ierobeZo akadeémiskas brivibas aspektus. Savukart,
citads viedoklis bija gan Druvietes kundzei, gan ari bijuSajam zinatnes ministram
Sadurska kungam. Es saprotu, ka jiis lielu dalu laika pavadat arpus Latvijas, bet
tomér... es domaju, ka jus noteikti sekojat situacijai Latvija un tapec ir Sis jautajums
par kontekstu. Vai §is normas jums skiet tadas, kas acimredzami neatbilst sabiedribas
kontekstam un tas savu mérki sasniedz... nesasniedz... Kads butu jiisu komentars?

U. Gruntmanis.

Man liekas, ka es savu komentaru jau vairakkart esmu... méginasu to vélreiz
atkartot.

Es gribétu to iedalit magistra un doktorantiiras limeni. ES domaju, ka Latvijas
likumdosana ir parak ierobezojosa, es to esmu teicis jau ieprieks publiski. Uzskatu ta
joprojam. Konteksta ar visam $im disertaciju rakstiSanam un kada valoda to rakstit, es
domaju, ka tur jabut brivai izvé€lei. Toreiz es ari uzdevu jautajumu, kapéc ir ta, ka
Igaunija lielaka dala disertacijas tiek rakstitas angliski un Latvija, teiksim, latviski...
kadas ir §1s kontekstualas atskiribas, kapec ta ir izveidojies? Vai tam ir kads sakars ar
augstskolu kvalitati, apmacibu augstskola?

Bakalaura limeni man nav loti preciza defingjuma. Es saprotu So Druvietes
kundzes uzstadijumu par latvieSu valodu. Es, protams, ari milu latvieSu valodu, domaju,
ka visi no mums un saprot vinas svarigumu miisu vé&sturiskaja un geopolitiskaja
konteksta. Ta ka es domaju, ka par bakalaura limena $STm apmacibam varétu bt
diskusijas. Es personigi uzskatu, ka butu japaliclina, vai vismaz jarada lielaka
fleksibilitate augstskolam, var lielaku dalu macities latvieSu, Latvijas, studenti anglu
valoda vai fran¢u vai vacu valoda... Es domaju, ka tas tikai paplasinas misu redzesloku

un nesamazinas masu latviesu valodas svarigumu un jégu.

A. Lavins.

Paldies.

I. Ziemele.

Paldies tiesnesim Lavinam. Man ari bis tris jautajumi.

Tatad pirmais. Jus sakat sava redz&juma izklastu ar to, ka jiis nokomentgjat par
to, cik loti daudz Latvija uz iedzivotaju skaita ir §is augstskolas. Bet tad jiis ka modeli

244



arl piesaucat Ziemelvalstu modeli. Un man lidz ar to jums ir jautajums. Vai
Ziemelvalstis ar1 ir tikpat izplatits Sis privato augstskolu bizness, jo faktiski tas ir tads
bizness, un.... Un, manuprat, vispar tas salidzinajums, kapéc es vispar es uzdevu S0
jautajumu, ar S0 salidzinajumu ir jabat loti uzmanigam.. viSmaz mana pieredzg ir ta, ka
vairuma valstu tomér Ziemelvalstu, tas ir valsts augstskolas... nu, Islandé tagad ari
paradas dazas privatas augstskolas... bet kopuma vismaz mana laika nebija tas loti
izplatits un katra es nevarétu teikt, ka tur ir tas kluvis par biznesu, par saimniecisko
darbibu, par kuru més diezgan lielu tiesas sédes dalu faktiski runajam. Par to, ka, ltk,
§1 ir saimnieciska darbiba un konkrétu pakalpojumu sniegSana.

Nu, lik... ja ta tas ir... ja arT pedgja laika tur nekas daudz nav mainijies, tad
kada veida me&s varam to, ko jis mums teicat par skandinavu atvertibu... nu noteikti
anglu valodai, ja... Ka més to varam projicét parnest uz So Latvijas nu loti, loti
atskirigo, man jasaka ta, augstskolu ta saukto augstskolu vidi.

U. Gruntmanis.

Es pielauju, ka mana atbilde nepatiks lielai dalai cilvéku, bet, ka m&s zinam,
viena liela dala no pasaules labakajam universitatém, kas ir Harvarda vai Stenforda, vai
Jelas universitate... ir privatas augstskolas un es domaju, ka Sim modelim, kam pieder
§is augstskolas, isti nav svara, ja més zinam, ka Sie kritériji, kadi ir augstskolas
pienemsanas krit€riji, ir visaugstakie. Un més labi zinam, ka, lai ar cik daudz naudas
tev bis, vai tavam bérnam bis tur, to nevar nopirkt... varbiat Amerika daZreiz var, bet
principa nevar nopirkt tavu ieklusanu §int augstskola. Tur tiesam ir jabut zinasanam un
tas ir pasam tev japierada Sim zinasanam.

Un tas, es domaju, ir loti svarigi. Un tas, kas gadiem ir uztraucis par Latvijas
daudzam augstskolam, Seit ir tikai spekulacija, es ta gribétu teikt... bet mans jautajums
vienmer ir bijis, kape&c mums ir tik daudz augstskolu, kaut vai salidzinosi ar to pasu
Igauniju un salidzinosi, pienemsim, ar Zviedriju uz 1 miljonu iedzivotaju. Jo ir Sis
milzigais tirgus spiediens... iesp&jams, milzigais tirgus spiediens, kur cilvékus
uznem... Nu, es negrib&tu teikt, ka tikai tapéc, ka vini samaksa naudu, es ceru, ka ta
nenotiek... Bet, jo zemaks ir konkurss augstskola un saprotot, ka ir jauztur augstskolas
infrastruktiira, jauztur augstskolu telpas, pasniedzgji, algas... man ir bazas, ka Latvija
pienem ne tikai no treSajam pasaules valstim, es domaju, ka ari arzemju studentus citas
augstskolas pienem ar salidzino$i loti, loti mazu konkursu tikai §is ekonomiskas
intereses del, nevis uzstadot loti augstu So zinasanu laktinu, lai ieklttu Sinis konkrétajas
augstskolas. Tas man viennozimigi ir uztraukums. ES domaju, ka daudziem ir tas
uztraukums... un butu svarigi $Sim privatajam augstskolam, ja kaut kada Sada veida
diskusija notiek, nelaut vinam pateikt, ka tas ir kaut kads privatnoslépums un uzzinat,
kads Sis konkurss ir, jo, ka m&s zinam, visas pasaules vadosajas augstskolas, vai ta biitu
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Harvarda vai Stenforda, visi Sie konkursi, cik piesakas, cik tiek uznemti, tie visi ir
atklati publicgti.

I. Ziemele.

Ja, paldies.

Un nakamais jautajums ir... Profesore Druviete tatad Sodien saka ar $adu tézi,
un es grib&tu jisu komentaru par So tézi dzirdet, proti, vina teica, ka augstskolas,
augstskolu izglitiba, protams, ir arl noteikts veids ka, uz kadiem noteikumiem mes
veidojam augstskolas... proti, augstskola ir valodu vai valodas politikas instruments.
Ka jus skataties uz $adu tezi?

U. Gruntmanis.

Ng, nu, pienemot radikalako viedokli, ka izmainoties likumam... es nezinu,
peksni visi Latvija saktu apgit visas specialitates angliski, iespgjams, ka tas tiesam biitu
politikas jautajums jo m&s ka valsts nevaram turpinat pastavét, ja cilveki laba liment
neruna sava valsts valoda. Bet es domaju, ka Sis apgalvojums ir parspiléts jo tas ari
nenotiks, ja man ir absolati skaidrs, ka lielaka dala, it seviski manas paaudzes un
vecakas paaudzes pasniedzgji angliski labi neruna Latvija, lidz ar to sada iespgja ir loti
teorétiska un, manuprat, loti maz iesp&jama. Un, manuprat, ka Latvija ir, protams,
vienm@r jabut valstij, kura var izvélties latvieSu students macities tikai latvieSu valoda.
Tas, es domaju, ir loti, loti svarigi. Bet, dodot So iesp&ju, ari studentiem un ari
pasniedz€jiem bt fleksiblakiem un piesaistit pasniedz&jus arT no citurienes, kas uz
ilgakiem terminiem var macit Latvijas augstskola, ienemt akadémiskos amatus Latvijas
augstskola, ienemt ievélétus amatus Latvijas augstskola un loti pakapeniski iemacities
So latvieSu valodu. Es domaju, ka tas paplasinas miisu Latvijas augstakas izglitibas vidi,
ienesTs jaunas zinasanas un es domaju, ka tas ir baitiba, uz ko mums visiem kopa biitu
jatiecas, lai $is augstskolas butu atvértakas un ari konkurétspéjigakas Eiropas
Savienibas konteksta.

I. Ziemele.

Es tad precizésu... Ja es pareizi sapratu, tad jus uzskatat, ka Sis konkrétais
pasreiz Satversmes tiesa apstridétais regul&ums un cel$, kuru Latvijas likumdevgjs ir
izraudzijies, ka tas vargja biit niansétaks un pardomataks, nemot véra.. nu, bitiba, ja...
visus Sos pasaules procesus.

U. Gruntmanis.

Ja, un es domaju, ka pardomajot ari tieSi S0 pakapeniskumu augstakaja
izglitiba... ko jau es piemingju... bakalaura, magistra un doktora gradu... jo, ka jau es
teicu, man ir lielas bazas, ka, vai nu augstskolas tiri, formali pieméro S0 valodas
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macisanu, kas it ka apmierina varbat Druvietes kundzi... es nezinu... bet es domaju,
vai tas nes lielu pienesumu... vai Sim cilvékam vai Latvijai, es loti Saubos.

I. Ziemele.

Un tad man ir p&dgjais jautajums. ES grib&ju saprast... Protams, ka anglu valoda
ir kopuma pasreiz galvena zinatnes valoda pasaulé un ne tikai jasu joma, bet arT miisu
joma pa lielam. Bet tomér... ES grib&tu saprast, skatoties uz Latviju, Latvijas valsti un
tas attistibu... vai jas piekritat tézei, ka valsts attistibai un ari $ada izméra valsts
attistibai tomér ir batiski ari saglabat nacionalo zinatni. Un nacionalo zinatni valsts
valoda, jo tom&r fenomeni mainas un mes jau nepartraukti japilnveido valoda, lai
viniem tiktu Iidzi. .. es pienemu, ka tas ir gan jusu joma, un tas noteikti ir art miisu joma.
Nu, ltik. Kaut vai ta iemesla dél vien, lai valsts valoda més sp&tu $0s visus fenomenus
aptvert un diskutét jégpilni, ir §1 nacionalas zinatnes, iesp&jams, nepiecieSamiba un
loma. Lidz ar to tas, ko jis sakat par magistra limena un doktorantiiras studijam... vai
tas tomér nenonak pretruna Sai nepiecieSamibai saglabat nacionalo zinatni, tautas

nepiecieSamibai ilgtermina. Ka jiis koment&tu?

U. Gruntmanis.

Es domaju... man ir ceriba, kad, lai gan es teicu to, kad magistratiira un
doktorantiira butu jadod §1 izvéle, teiksim, macities, vai tas ir arzemnieks vai latvieSu
students angliski... manuprat, runa bija §Tm disertaciju rakstiSanam un kada valoda to
rakstit. Protams, ka var diskutét, vai, teiksim, ir pareizi So disertaciju rakstit latvieSu
valoda un vinu izlasis labakaja gadijuma dazi cilvéki un So apkopojumu rakstit anglu
valoda, ko tad var izlasit vairak cilvéku, ka tas ir pasreiz&jais modelis... vai vajadzétu
mainit S0 lietu, ka tas ir Igaunija. Cik es saprotu, ka tiesi... tu vari izvéléties Igaunija
disertacijas S0 valodu, man pat liekas, ka svarigak tas... un pat interesantak... es to isti
nevaru teikt, ka es to izprotu, kapec Igaunija, teiksim, lielaks procents... daudzi So
disertaciju izv€las rakstit anglu valoda... tatad izv€las rakstit un So apkopojumu raksta
igaunu valoda. Tatad es domaju, ka S0 apkopojumu raksta, tad noteiktie termini tiek
meginati tulkot... man lasot s1s disertacijas es redzu, ka 1sti jau tulkojuma Sim terminam
nav, biezi vien vini ir anglu vardi ar latvieSu galotném... un protams, ka valodniekiem
ir jadoma, ka tos terminus mainit... tatad es uzskatu, ka butu svarigi So apkopojumu
rakstit latviski vienmér, lai Katrs cilvéks arT Latvija var izlasit, ko konkrétais zinatnieks
dara. Bet es domaju, ka zinatne ka tada nu... gribam mes to negribam... vina ir
internacionala, vinai ir jabut internacionalai un visi zinatnieki tiek verteti, val vismaz
viniem biitu jatiek vertetiem internacionala konteksta. Varbiit iznemot valodniecibu un
daZzas vél konkrétas lietas, kas... es vairak varbut tieS$am domaju par jurisprudenci,
medicinas un dazadas nozares zem Siem laukiem... Seit notiek si internacionala Eiropas
Savienibas diskusija. Es domaju, ka Seit vienmér notiks 1 neliela rivésanas starp... més
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esam Eiropas Savienibas pilsoni, més esam Latvijas iedzivotaji un saglabat So
lidzsvaru. Manuprat, ka bakalaura liment, ka jau es teicu, manuprat, Sim l[imenim vairak
butu jabut latvieSu valodas novirziena. Magistrantiiras un doktorantiiras — jadod vairak
brivibas, man liekas, gan studentiem, gan augstskolam, gan pasniedz&jiem izvélgties,
Jo m&s zinam, ka Latvijas augstskolas, manuprat liclaka probléma ir absoliits arzemju
pasniedz&ju triikums Un neieinteresétiba, teiksim, ierasties tur, jo ir §is loti stingras
valodas prasibas... Nu, es domaju uz ilgaku laiku, ne jau uz paris nedélam...

I. Ziemele.

Ja. Paldies.

Kolggiem... tad kolggiem tiesneSiem Sobrid jautajumi nebis. Tada gadijuma es
dodu iesp&ju uzdot jautajumus pieteikuma iesniedz&ju parstavei Inesei Nikulcevai.
Ludzu!

I. Nikulceva.

Paldies, Gruntmana kungs, par sniegto viedokli. Es grib&tu uzdot vairakus
jautajumus tieSi saistiba ar citam valstim, saistiba ar jasu pieredzi citas valstis.

Vispirms es véletos uzdot jautajumus saistiba ar tam valstim, kuras piedava
augstako izglitibu, arT bakalaura gradu, anglu valoda, un jis ka piem&ru mingjat Daniju,
teicat, ka tur ir loti liels pieplidums tiesi ar studentiem, kas vélas macities anglu valoda.
Danija ir diezgan salidzinama ar Latviju arT p&c iedzivotaju skaita, nav liela valsts.

Mans jautajums ir tads. Ciktal jus to zinat, vai Danija vai citas salidzinamas
valstis, kur ir kada nacionala valoda, bet izglitiba tiek piedavata augstaka, pieméram,
anglu valoda, vai §Ts valstis saskata kaut kadu apdraud&jumu savai nacionalajai valodai
del §1 studentu piepliduma, kas macas anglu valoda. Vai jus varat to kaut ka koment&t?
Vai ir tadas bazas? Ja ja, tad ka tas tiek risinats? Vai ar1 tadu bazu nav.

U. Gruntmanis,

Es tiesam... man jasaka atklati, ka es nezinu, vai daniem ir bazas par to, ka anglu
valoda apdraud danu valodu. Cik man ir bijusas saruna ar pasiem daniem, vai ar latviesu
studentiem, kas macas Danija, tad es saprotu, ka dani saprot, ka vini ir maza valsts, ka
Sis gudro galvu pieplidums var nebat pietiekoSs ekonomikas izaugsmei un ne vien tas,
ka vini apmaca, teiksim, arzemniekus anglu valoda, cik es saprotu, ko es esmu runajis
ar latvieSu studentiem, kas tieSi macas Danija, vini izdara loti lielu darbu, lai Sie
studenti, kas pabeidz macities Danija, neaizbrauktu no Danijas. Tatad $is prakses
iesp&jas, esot danu kompanijas, firmas man ari parsteidz tas, ko man ir stastijusi Sie
studenti, ka vini, runajot angliski $ajas danu firmas, pilnigi nejutas, ka vini bitu kaut
kada cita vidg, vini jutas, ka tiesam $1s danu firmas ir loti internacionalas. Lidz ar to §1

sarunu valoda danu firmas, kur viniem bija jaiziet prakse, praktiski bija tikai anglu
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valoda un vini neizjuta nekadu ierobezojumu. Ta ka es domaju, ka tas ar ir iesp&jams
tiri pragmatisks un komercials apsvérums, es domaju, no danu valdibas puses, teiksim,
piesaistit S0s domajosos jaunieSus, kas grib iegiit Eiropas Savienibas diplomu, un
protams, neruna danu valoda, bet runa anglu valoda.

I. Nikulceva,

Paldies. Tad nakamais jautajums ari biis saistiba ar ta var€tu teikt situaciju citas
valstis. Sniedzot arT savu viedokli, jus piesaucat daZas valstis, kuras bakalaura gradu
var iegiit nacionalaja valoda, vismaz es ta sapratu, pieméram, Norvégiju... un citas
valstis actmredzot tatad arT bakalaura gradu var iegiit anglu valoda vai jebkura cita
valoda.

Jas arT teicat, ka jums ir diezgan plasa tada pasaules konteksta pieredze gan
Azija, gan Dienvidamerika... Vai jiis varétu vispar raksturot, ciktal jis zinat... cik
pasaulg ir ta, ka tiek noteikti kaut kadi ierobezojumi augstskolam, kuras valodas drikst
piedavat augstako izglitibu un kuras né... Un cik ir tadas valstis, kuras nav nekadu
ierobeZojumu un katra augstskola pati var izvéléties.

U. Gruntmanis,

Pardomajot pavisam atri, ko jiis jautajat... es tieSam nezinu valstis parlamenta
liment, vai $adas diskusijas ir bijusas, teiksim, runajot par konkrétajam valstim, kuras
es esmu bijis... ka profesors, kas ir, pienemsim, Peru vai Brazilija... protams, visas
Sinis valstis pamatvaloda un apmaciba notiek spanu valoda... Peru vai Brazilija,
protams, portugalu valoda... Bet man ka viesprofesoram nebija nekadu
ierobezojumu... es gan tur biju uz loti Tsu laiku, uz paris dienam lidz nedé€lai. .. nekadu
ierobezojumu, ka skiet, ka Latvija arT nav ierobezojumu, ja tu atbrauc uz loti isu laiku
ka viesprofesors.

Mans jautajums ir cits — vai tas ir pietiekoss... Bet es nezinu... teiksim, Azija
mes runajam un protams, Singaptra ir liels izn@mums... Singaptira mérktiecigi
pienéma to 60. gados, kad vinu ta saucama valoda, kur daudzas etniskas grupas
Singapiira runas, bus anglu valoda, 1idz ar to, protams, visas augstskolas visa apmaciba
notiek tikai anglu valoda. un nenotiek kinieSu valoda, kaut gan liela dala populacijas ir
no Kinas iebraucgji vai no Malaizijas. Un protams ja panemsim pieméram, Arabu
valstis... vinas ari, lai internacionalizétu savu augstako izglitibu, ir piesaistijusas
labakas pasaules augstskolas gan no Skandinavijas, gan Amerikas... es konkréti biju
Katara, Horneo, kas ir viena no labakajam medicinas augstskolam Amerika, teiksim,
tada kop€ja programma un visa apmaciba ari $inis programmas notiek tikai anglu

valoda. Nenotiek apmacibu arabu valoda.
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I. Nikulceva.

Sakiet, vel precizgjoss jautajums Saja aspekta. Es saprotu, ka, pieméram, ASV
nu nav programmas drosi pasi citas valodas ka anglu, bet vai tas ir aizliegts ar likumu?
Vai drikstétu, pieméram, ASV teritorija nu piedavat jebkura cita valoda studiju
programmas, vienalga, vai tas butu kinieSu vai latvieSu vai... varbiit tur spanu valoda?

U. Gruntmanis.

Spanu valoda vismaz dienvidu Statos ir apsveicama, ja kads vismaz noteikti
arsts runa, tad tas ir loti novertéts. Bet tada valstiska limenT viennozimigi... es varbiit
kludos, bet es esmu diezgan parliecinats, ka Amerika nav noteikts... lai gan visi runa
angliski, nu, lielaka dala... bet nav noteikts valsts valodas statuss. Es domaju, ka Seit ir
tas stavoklis, ka valodai nav nekada ista apdraud&uma, jo tur ir simtiem miljonu
cilvéku, kas runa $ini valoda un runa arpus $is valsts §ini valoda... Ta ir ta liela
atSkiriba. Bet tadas programmas Amerika nav... es nezinu, ka medicinu vai

jurisprudenci varétu macities spanu valoda... ng...

I. Nikulceva.

Labi. Paldies par So atbildi. Un tad vél p&dgjais jautajums.

Es tom&r nevaru neatturéties pajautajot par tam valodam, kuras nav Eiropas
Savienibas valodas. Es varbtt Iidz galam 1sti nesapratu jisu viedokli... Nu, manuprat,
tomér, ja m&s vismaz runajam pasaules konteksta, tad ir vieta arT §im valodam, kas nav
Eiropas Savienibas valodas. Vai jus kaut ka uzskatat, ka nu nebtitu iesp&jams nodrosinat
kvalitativu izglitibu valoda, kas nav Eiropas Savienibas valoda? Nu, drosi vien tacu, ka
ir. Ta pati medicina vai kadas tehniskas jomas, kur tas ir iesp&jams. Vai jis varétu vél
par to mazliet, paskaidrot, kas tad bija 1 viedokla pamata.

U. Gruntmanis.

Nu, es domaju, ka viedokla pamata bija musu vésturiskais konteksts, kur més
bijam okupéta valsts, ka miisu ta saucama intelektuala vai akadémiska elite 1idz ar to
ar1 augstako izglitibu liela dala no viniem ieguva krievu valoda. Es domaju, ka $1
pasniedz&ju dala paliek arvien mazaka, jo, protams, ka paSreiz jaunas paaudzes
pasniedz€ji nemacas Krievu valoda, vini macas vai nu latvieSu valoda vai ari cerams,
ari citas valodas, kas ir Eiropas Savienibas valodas un ka jau es teicu, tas jau nav tikai
anglu, tas ir italu, spanu... vienalga, kadas vinas tur butu... katra zina daudzas citas
valstis. Un es nedomaju, ka §im valodam, vai ta biitu arabu valoda, vai ta biitu ukrainu
valoda, nav vértiba Tacu es nezinu, vai Latvijas valstij ir jadoma par So valodu
vertibam. Es domaju, ka Latvijas valstij ir jadoma par, viens, par misu nacionalas
valodas vertibu, un, otrs, ka misu augstako izglitibu padarit Eiropas Savieniba
vismaz... un es cerétu, ka art pasaules konteksta. .. konkurétspgjigaku. Tas, vai... un es
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zinu loti daudzus zinatniekus, kas ir izbraukusi, pienemsim, no bijusa austrumu bloka
un, protams, vini Visi runa angliski. Ta ka es domaju, ka lai biitu labs zinatnieks, labs
pasniedzgjs miusdienas, es domaju, ka ir jaruna Sinis lielajas Eiropas Savienibas
valodas. Ta es ar1 to pamatoju.

I. Nikulceva.
Paldies par atbildém. Man nebis vairak jautajumu.

I. Ziemele.
Paldies, Nikulcevas kundzei. Un tagad Saeimas parstavim BértaiSa kungam

iesp&ja uzdot jautajumus. Ludzu!

S. Bertaitis.

Ja. Paldies. Gruntmana kungam man butu vairaki jautajumi.

leprieks, atbildot uz tiesneSa jautajum par to, vai vajadzEtu atstat valodas
lietoSanas noteikSanu augstskolam, jus ta ka sniedzat noliedzoSu atbildi, ka tomér
nevajadzEtu atstat augstskolam $1 jautajuma izlemSanu vienam paSam. Vai jus varétu
pateikt, kam buitu jalemj par valodas lietoSanu augstakas izglitibas studiju programmas?
Vai tas ir... nezinu... macibu speki, akadémiskais personals vai tie ir studenti, vai ta ir
valsts? Ka jus redzat? Kam biitu jauznemas §1 te noteikSanas pozicija attieciba uz
valodu lietoSanu studiju procesa?

U. Gruntmanis.

Es domaju, ka augstskolas.. es varbat nepareizi izteicos. Es domaju, ka
augstskolai butu jabat... japalaujas uz vinu teiksim apdomigumu un sapratu un jalauj
saméra liela fleksibilitate. Tacu es domaju, ka ir arT janovelk kaut kadi parametri. Ka
jau es teicu... es te piemingju tadu radikalu... ka p&ksni, nu ja $ads likums tiktu izdots,
ka augstskolas visu var izlemt un es nezinu, nakoSo dienu Latvijas Universitate
pateiktu, ka nu macibas bas tikai francu valoda. Nu... tas, protams, ir loti teorétiski un
noteikti nekad nenotiks, bet pat lai $adas nu teiksim interpretacijas nepielautu, es
domaju, ka valstij, vai ta batu Saeima, vai ta biitu ministrija, batu kaut kadi parametri
janosprauz, Ko tas tieSi nozimé, cik pakapeniski tas notiek, ka nem véra pasniedzgju,
studgjoso viedokli, un, teiksim, konkurétsp&ju internacionalo un pamato to. Ka tas
nevar biit tads vienkarsi... es nezinu... rektora [emums, kas nu teiksim pilnigi radikali
izmaina to, kas notiek Latvijas Republika un, it seviski, nenotiek valsts valoda. ES

domaju, ta tam nevajadzetu biit.
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S. Bertaitis.

Principa jis atzistiet valsts tiesibas noteikt valodas vai reglamentét valodas
lietoSanu tatad studiju procesa augstakas izglitibas joma. Vairak ir jautajums drizak par
to kartibu, ka tas ieviestu tas proporciju un ta, bet kopa jis neapSaubat, ka ir $adas
tiesibas valstij noteikt.

U. Gruntmanis.

Protams, bet es domaju, ka valsts... protams, ja valsts var izlemt, ko vina var
darit vai grib darit ar valsts augstskolam... Bet, ka jau jus teicat, nemot véra S0
kontekstu, ka m&s neesam aiz kada priekSkara, ka katrs $ads lemums cilvéki izdaris
savam dzivém vajadzigos secinajumus un es domaju, ka tas ir svarigi apdomat, pirms

§ads lémums... un vinu sameérigi pienemt.

S. Béertaitis.

Bet ja valsts izmanto sadas tiesibas un reglamenté S0 valsts valodas lietoSanu
studiju procesa vai tas kaut ka neapdraud jusu skatijuma akadémisko brivibu vai to
studiju kvalitati, jaunradi zinatnisko?

U. Gruntmanis.

Es domaju, Seit atkal ir janem véra Sis pakapeniskums, par kuru S0 apmacibas
Iimeni m&s runajam. Tie$am jalauj magistratiiras un doktorantiiras limenim, manuprat,
augstskolam buit maksimali fleksiblam, kada valoda Sie studenti macas. ES domaju, ka
tie maksimalie ierobezojumi kaut kadi varétu but, bet es domaju, ka Siem
ierobezojumiem nevajadz&tu but tadiem, kas ierobeZotu augstskolu iesp&ju gan
piesaistit gudrus studentus, kas neruna latviski, gan piesaistit pasniedz&jus, kas neruna
latviski un uz ilgaku laiku, te es nedomaju ka tadu viesprofesoru liment tikai.

S. Bertaitis.

Paldies. Tad nakamais jautajums. Jis mingjat nepiecieSamibu augstakas
izglitibas joma nodrosinat S0 pienacigo internacionalizaciju. Sakiet, ladzu, un jus ari
vairakas reizes piemingjat tiesi, ka anglu valoda ir tas instruments, tas valodas riks, ar
kuru 30 internacionalizaciju varétu nodrosinat. Vai bez anglu valodas vai kadas citas
Eiropas Savienibas oficialas valodas ir kada cita valoda, kuras lietoSana bt
nepiecieSama, lai panaktu S0 internacionalizaciju? Nu, nezinu... kiiesu, krievu vai
arabu valoda..,. lai nodros§inatu pienacigu internacionalizacijas limeni. Vai anglu valoda
un Eiropas Savienibas oficialas valodas ir pietiekami $1 mérka sasniegSanai?
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U. Gruntmanis.

Es domaju, ka pagaidam tas ir noteikti pietiekams, jo, ka jau m&s zinam,
gadsimtu valodas, zinamas valodas ir mainijusas. Bija franc¢u valodas periods, bija vacu
valodas periods, tagad ir anglu valodas periods. Griti pateikt, varbiit vél péc simt
gadiem bts mandarinu valodas periods un es domaju, valstim ir jabit fleksiblam, ka
vinas tam piemérojas. Un ar to es negrib&tu pateikt, ka cilvékiem nevajadz&tu macities
valodas, es esmu viens no tiem, kas loti atbalsta, lai cilvéki macitos papildus valodas
vai tas ir Eiropas Savienibas, vai tas nav. Seit ir runa, manuprat, par valsts politiku un
ja jusu jautajums ir, vai zinatnieku internacionalizacija, ja nezina kadu no ne Eiropas
Savienibas valodam, to ierobezo, tas es to apSaubu sobrid. Jo ja més paskatamies, tad
visas kinieSu augstskolas vai kinieSu studenti vai kinieSu zinatnieki vini ViSi macas
anglu valoda... es atvainojos, macas anglu valodu un raksta savus pétijumus anglu

valoda.

S. Béertaitis.

Bet tas nozim¢ principa, ka nepiecieSsamiba nodroSinat S0 internacionalizaciju
nav saistita un nerada vajadzibu paplasinat to valodu lietoSanu augstakas izglitibas
procesa, kas iziet arpus Eiropas Savienibas valodam. Nu, piem&ram, mums lieta ir
krievu valoda tiesi ka viena no tam, par kuru ir vislielakais satraukums. Respektivi, vai
tas, ka krievu valodu samazina, krievu valodas lietoSanas ipatsvars samazinas studiju
procesa, Vai tas pats par sevi neapdraud studiju internacionalizaciju?

U. Gruntmanis.
Es domaju, ka né.

S. Bertaitis.
Paldies. Vairak jautajumu nebs.

I. Ziemele.

Paldies, Bértaisa kungam. TiesneSiem $aja bridi arT jautajumu nav.

Lidz ar to es teikSu paldies profesoram Gruntmanim par to, ka jus pieslédzaties
tiesas seédei video rezima.

Un, pirms es sludinu tiesas sédé partraukumu, laujiet man informét lietas
dalibniekus un visas pieaicinatas personas par to, ka tatad nakama tiesas s€de
turpinajums notiks 12. maija pulksten 10.00. Mg&s turpinasim ar divu pieaicinato
personu uzklausisanu, proti, Aigara Rostovska un zvérinata advokata Uga Zeltina
uzklausiSanu. Un arT 12. maija tatad més var€sim virzities jau uz tiesas debatém péc

divu pieaicinato personu uzklausisanas.
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Tatad visiem Sodien paldies par darbu. Lietas dalibnieku parstavjiem,
pieaicinatajam personam un tiesas s€de ir partraukums lidz 12. maijam.

(Partraukums.)
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