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Lai izveidotu efektivu likumdoSanu, kura veicinas sabiedribas integraciju,
demoratiju un pilsoniskas sabiedribas veidoSanos, jaizprot, kas notiek Saja
sabiedriba: grupu intereses, pretrunas, stereotipi, miti, bazas, bailes. Un —
kada ir So procesu dinamika?

1. Visparejas tendences un Latvijas sabiedribas attistibas patnibas:

- nacionalisms — tipiska nacijas veidoSanas filozofija Centralaja un
Austrumeiropa.

- atSkiribas no “Rietumeiropas” nacijas celtniecibas: nevis “peasants into
Frenchmen” but nodroSinat etniskai grupai politisko kontroli par zinamo
zemes virsmas gabalu, teritoriju. T.i.: nacija — etniska kopiena, kas
objektivi pastav, ir zinami objektivi kriteriji, kas nosaka robezas starp
nacijam, idealaja varianta katrai etno-nacijai ir sava norobeZota teritorija.

- vesturiski celoni — neapspriedisim Seit.
- Latvijas 1patnibas:

- Vésture — veicina stereotipu iesaknoSanos, pastiprina nacionaliskas
jutas un emocijas, cittautieSu uztverSanu ka draudu, lauj attaisnot
ierobezojosas pieejas ka “reakciju”’, “kompensaciju”’, “pagatnes
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netaisnigumu laboSanu”, “privilégiju atcelSanu”

- Politiskas elites loma: izmanto nacionalismu. Ja vertibu sist€ma
mainisies, liela(ka) elites dala zaud@s savas varas pozicijas. Briesmas:
sabiedribas integracija ir fundamentala pretruna ar politiskas elites



- interes€m, tapéc integracija tiek bremze€ta — tas ir politiskas
paSaizsardzibas un politiskas izdzivoSanas jautajums

- Minoritasu atticksme: tas paSas paradigmas. Nav “minoritaSu tiesibu
kultiras”. Ar1 tada pati pasSnoteikSanos tiesibu izpratne, piem., tapec
prasiba péc otras valsts valodas, nevis minoritasu tiesibam. ApeléSana
pie “etniskam dzimetenem”.

Latvija etniskuma politizacija, kura notiek ari visas citas
postkomunistiskajas valstis, tika ietverta legalistikaja gultn€. I1zSkiroSs
jautajums — ka nodrtoS§inat politisko varu “titularai” etniskai grupai — Seit
tika atrisinats nevis ar etnisko tiriSanu vai ieroCu palidzibu, bet ar
ierobezojoso pilsonibas likumdoSanu, kas atlava izslegt lielako nelatviesu
dalu no politisko I€mumu pienemSanas procesa. Savukart, tas lava
pienemt ierobezojosus l€mumus ar1 citds jomas — ar1 valodu lietoSanas
joma, kas vél vairak nostiprinaja latvieSu pozicijas un kontrole par valsti.

Tatad, tika panakta miermiliga varas pardale — bez vardarbibas. No otras
puses skatoties, §ada situacija radija nopietnus SkérSlus demokratiskas un
ieklaujosas sabiedribas attistibai.

integracija — ja saglabasies misdienu etniskas proporcijas - nozimeés
Sadas etniskas pamatgrupas kontroles zaudésanu. Tapéc ne tikai poltiskas
elites, bet arT latvieSu sabiedribas kopuma attieksme pret integraciju ir
labakaja gadijuma piesardziga. Tapéc dabiski, ka notiek nevis likumu
pakapeniska liberalizacija lidz ar Latvijas valstiskuma nostirprinasanos,
bet gluzi otradi — likumi klust arvien bargaki. Kad, pateicoties
starptaustiskas sabiedribas spiedienam, nacas liberalizét pilsonibas
likumu, nekavgjoties sekoja izglitibas un valodas likumu



- “pastriprinaSana”. Novakto Skérslu integracijas cela tika atri uzcelti jauni.

2. Padomju laika sistéma un valodu lietoSanas noteikumi

Tagad valdosais stereotips: padomju laika latvieSus visur diskrimingja, un
krievi baudija netaisnigas privileégijas. Parak vienkarSoti. Izsmalcinata
vairaku pakapju etniska hierarhija, kura titularam grupam bija savas
priekSrocibas.

Formala salidzinaSana: izglitiba: bija ne tikai latvieSu skolas, bet arT augstaka
izglitiba. Vairakas specialitates augstaka izglitiba bija tikai krievu valoda,
taCu dazas — tikai latviski, piem., LVU Veéstures un filozofijas fakultate vai
Makslas akadémija. Etniska parstavnieciba: LKP CK, AP, MP, utt.

Protams, $is salidzinajums nav korekts. PSRS nebija demokratiska valsts.
Etniska hierarhija, kvotas, nebija patieso v€léSanu. Krievu valoda bija
imperiska valoda, tap€c visur, kas bija svarigs imperijas funkcionéSanai
(transports, aizsardziba, arpolitika utt.) tika atlauta tikai imperiska krievu
valoda. Jomas, saistitas ar dekorativo socialistisko valstiskumu, diezgan
plasi tika lietota ar1 “titulnacijas” valoda. Tai pasa laika bija grupas, kuras
tika atklati diskriminatas — vaciesi, Krimas tatari, ebreji, korejiesi, u.c.

Attieksme pret vesturi: protams, dabiski vienkarSot, taCu sakrit ar politiskas
elites interesem — liela dala padomju laika elites veiksmigi ieklavas
mésdienu politiskaja elité — tikai latviesi (A.Steen). Vini ir ieintereséti redzet
vesturi tikai etniskaja plaksné: latviesi bija upuri, es esmu latvietis, tapec es
ar1 esmu upuris, neskatoties uz to, ko es pats dariju padomju laika.

3. Juridiskais aspekts

Lidz 90.gg. sakumam — gandriz neka nebija, tikai SPPCT 27.pants. TieSi
etnokonflikti postkomuniskajas valstis paatrinaja starptautisko konvenciju
pienemsanu:

ANO: 1992. Deklaracija

EP: 1992. — Harta, 1995 — Visparéja konvencija

EDSO: 1990. — Kopenhagenas dokuments u.c., 1996. Hagas rekomendacijas
un 1998. Oslo rekomendacijas.



Bet: vienigais patiesi efektivais mehanisms — tikai EDSO ietvaros. Tas
nozimé&, ka uzskata par droSibas, nevis cilvéktiesibu problému. Pasaules
valstis saprot, ka kaut kas steidzigi jadara, japienem skaidri noteikumi, ka
rikoties ar etnokulturalu daudzveidibu — bet negrib uzpemties nopietnas
saistibas. Minoritasu konvencijas ir rakstitas ar asinim.

Kadi principi un ka tiek istenotas Latvijas likumdoSana un prakse?

3.1. Minoritasu tiesibas ir fundamentalo cilvektiesibu neatpemama
sastavdala — Satversmé ir, bet valodas likumprojekts pat nepiemin
minoritasu valodas eksistenci. 5.pants, Prezidente nepieminaja — tatad,
netiks grozits

3.2. Piespiedu asimilacijas aizliegums: - nekur nav noteikts likumdosSana.
Kas ir piespiedu asimilacija? Vai valodas izspieSana no izglitibas
sféras nevar tikt uzskatita par piespiedu asimilaciju? Arguments: lai
brivi zinatu, lai izslégtu diskriminaciju....

3.3.  Vispareja Konvencija: tiesibas jaisteno tad, ja tas tiek pieprasttas. Ja ir
gan pieprasijums, gan ari realas iesp€jas. Latvija: izglitiba — 1€tak un
efektivak saglabat, neka likvidét. “Jiis esot parak daudz, lai pieskirtu

jums minoritasu tiesibas” — acgarna logika!

3.4. Tiesibas uz varda/uzvarda lietoSanu: vards — loti bitiska identitates
sastadala. Problémas ar kirilicu

3.5 Minoritasu valodu lietoSana saskarsmé ar publisko varu: lidz absurdam
(Daugavpils)

3.5. Briva minoritaSu valodu lietoSana privati un publiski, rakstveida un
mutveida — publiska informacija, varda briviba

3.6. TV, radio - ierobeZojumi

4. Socilalais aspekts




Atbilde uz jautajumu par valodas lomu integracijas procesa atkariga no ta,
ko m@s uzskatam par integracijas mérki vai gala rezultatu. Jaruna visupirms
par vélamo sabiedribas modeli.

Vispargja limeni viss ir, Skiet, skaidrs: més vélamies redzét Latvija
misdienu eiropeisko sabiedribu, kura balstas uz demokratijas, tirgus
ekonomikas un cilvéka tiesibu principiem.

Visi augstak minétie principi nav tuk$i lozungi, tiem ir pilnigi konkréts
saturs. Pieméram, tirgus ekonomika nosaka vienkarSu likumu: klientam ir
vienmer taisniba. Jaunais valodas likumprojekts satur faktiski citu principu:
latvietim ir vienméer taisniba. To var panakt, tikai iejaucoties privataja sfera
ar tiri socialistiskam metodém — ko ar1 pierada diskusija ap valodas likumu.

Ko praktiski nozimé S$ada likumprojekta pienemsana? Tas nozime, ka,
pieméram, socialas palidzibas dienesta darbinieckam Daugavpili biis visas
tiesibas “nesaprast” krievu veceni-vecticibnieci. Tas nozimé, ka man, ka
Saeimas deputatam, nebiis tiesibu pienemt un izskatit pensionara sudzibu, ja
vins to neprot uzrakstit latviski - un negodigs ier€dnis ari turpmak vinu
manis. Vai man biis paSam jauzraksta §1 stidziba, vai ar1 jasamaksa par
notarialo apliecinajumu. Tas nozime, ka valsts iestadei nebus tiesibu pienemt
un izskatit iesniegumu no, pieméram, kurda, kur§ mekl€ patverumu Latvija.

Vai uz darba sanaksmi mana privata organizacija ieradisieis valodas
unspektors, lai parbauditu, kada valoda més runasim? Protams, es vinu iek$a
nelaidiSu, jo Sadas tiesibas man ir garanttas ar citiem spaka esoSiem
likumiem.

Kapéc daudzi $o likumprojektu atbalsta? Skiet, ka valdo3ais uzskats ir §ads:
pret likumu iestajas tie, kuri neruna latviski un negrib macities, censas,
izmantojot popularo izteicienu, “saglabat padomju laika privilegijas”.

Sis uzskats ir maldigs. Man nav problému ar valsts valodu, bet es esmu
strikti pret So likumprojektu. Kapec? Ta pasa iemesla dél, kadel Sodien tik
atri attistas minoritasu tiesibu aizsardzibas sisttma Eiropa. Minoritasu
tiesibas ir nepiecieSamas identitates saglabasanai. Anglu valoda ir tads vards
“recognition” - atZisana. MinoritaSu tiesibu atziSana - tas ir personas goda un
paScienas jautajums, lidzpilsonu solidaritates izpausme. Tas ir cienas un
solidaritates zime, ja valsts ierédnis ar mani runa taja valoda, kura ir rtaka
man, nevis vinam.



Man ir svarigi, lai mani bérni brivi runatu valsts valoda, un man nav nekadu
bazu, ka viniem varétu biit problémas $aja zina. Bet man ar1 ir svarigi, lai
mani bérni iemantotu tas kultiras un valodas, kuras ir dzimtas man un
maniem senciem, un $aja zina man ir loti lielas bazas. Un es redzu, ka mana
valsts §1s manas v€lmes un bazas ignore, negrib ar tam rékinaties - atSkiriba
no manu lidzpilsonu-latvieSu Iidzigam v€lm&m un bazam.

Jaunajos likumprojektos ir paredzéts skaidrs modelis. Ir tris jomas, kuras
tiek pielauta citu valodu lietoSana: gimene un privata saskarsme, religiskas
organizacijas un nacionalas kulttras biedribas. Tatad, krieviski var runat vai
nu majas uz virtuves, vai izolétas, slégtas grupinas. Notiek karsti stridi par
to, cik liela mera privato biznesu un NVO var pieskaitit privatai sferai.

Tatad, socialaja Itmeni katram jakliist par latvieti. Citiem vardiem, tas ir
meginajums izveidot vienvalodigo situaciju daudzvalodigaja sabiedriba.
Sodien nodarbinatiba, bet pavisam nesen — ari socialas tiesibas tika saistitas
ar valodu prasmi - ta, cilvéks, kuram nav valsts valodas atestacijas
apliecibas, netika registréts ka bezdarbnieks, tatad, nesanéma pabalstu. Pat
tada gadijuma, kad par vinu tika samaksats socialais nodoklis, un vina
ieprieks€jas darbs par formali neprasija apliecibas esamibu.

Attiecksme pret minoritat€ém, minoritaSu valodam - tas ir zinama meéra
lakmusa papirs miisdienu demokratijam. Tas ir sabiedribas iecietibas limena
vislabakais radita;s.

Misdienu Eiropas vértibas ir formulétas skaidri. Vispopularakais lozungs
Sodien: “Visi dazadi, visi vienlidzigi”. Daudzveidiba, iecietiba, ciepa pret
jebkuru cilvéku, neatkarigi no rases, etniskas izcelsmes utt. Kultiru un
valodu daudzveidiba - bagatiba, nevis probléma. Homogenas ir tikai
primitivas un totalitaras sabiedribas.

(Ne vienmér més milam savus kaiminus vai sievasmati. Tas pats notiek ar1
sabiedriba. Pielauju, ka daziem cilvekiem nepatik dzirdét krievu valodu
Rigas ielas, veikalos, kafejnicas, skolas. Tacu, ja reiz §1 valoda vairs nebiis
dzirdama, tas skaidri nozimes demokratijas beigas miisu valsti.)

Vadoties no Siem principiem, es apgalvoju, ka man ir precizi tadas pasas
tiesibas, ka latvietim. ArT tiesibas lietot savu valodu. Sai tézei, domaju, diez
vail daudzi piekritis. Tas arT ir miisu lielaka probléma. Miisu sabiedriba ir



daudz iecietigaka pret atklati rasistiskiem izteikumiem, kuri biezi skan pat
no Saeimas tribines, neka pret lidzpilsonu citu identitati, citu valodu.

Galvenais princips ir loti skaidri formul€jams: katram Latvijas iedzivotajam
jabiit tiestbam visur iztikt ar valsts valodu. Un jau Sodien darbojoSies likumi
So principu pilnigi isteno. Lai kontroletu So likumu izpildi, tika izveidota
virkne valsts institiiciju. Bet iznak ta: Sis likums nestrada, tatad, piepemsim
jaunu, v€l stingraku! Tas jauns ar1 nestradas, kas tad?

Reakcija:

- emigracija ka atbilde uz spiedienu — 11dz 15%
- segregacija, izolacija

- asimilacija — Iidz 15%

- integracija - “ebreju variants”

Kas kopigs — atsvesinaSana, iznemot asimilaciju. Atbilst oficialai nostajai.
Jutos ka ebrejs PSRS.

Atmodas sakuma loti daudzi nelatvie$i nasaprata, par ko latvie$i bija
uztraukusies. Toreiz praktiski visa krievvalodiga inteligence aktivi atbalstija
latvieSu tieksmi uz neatkaribas atjaunoSanu, un tresdala tagad€jo nepilsonu
balsoja par Tautas fronti. Sodien situacija ir lidziga: vairums latvie$u
nesaprot, par ko uztraucas krieviski runajosie. Man lot grib&tos, lai latviesu
inteligence atcérétos Atmodas laikus, nosakot savi attiecksmi pret valodas uz
izglitibas politiku integracijas konteksta.



